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O campo da ciéncia psicoldgica tem, frequentemente, seu foco de interesse voltado para eventos, atributos ou
processos psicolégicos que nio sio diretamente observados. Representar essas varidveis — denominadas “latentes” —
em modelos estatisticos tem sido um desafio desde o inicio da psicologia. O presente editorial discute, brevemente,
sobre algumas das decisdes tedricas e técnicas com as quais o pesquisador da drea da Psicometria se depara ao inves-
tigar varidveis latentes.

Uma varidvel latente é uma fonte nio observada de variabilidade sistemdtica em um conjunto de dados (Bollen,
2002; Borsboom, 2008). Dito de maneira simples, pensando em uma simples planilha de Excel, uma varidvel latente
¢ algo que explica os escores em algumas das colunas (varidveis observadas), mas que, em determinado momento,
nio possui uma coluna para si nessa planilha. Varidveis latentes estio em uma relagio de causa e efeito para com os
indicadores usados para avalid-las, de modo que sdo as varidveis independentes (VIs) em rela¢io aos indicadores, que
sa0 as varidveis dependentes (VDs). Essa situacio, também chamada de “modelo reflexivo” (Bollen & Lennox, 1991;
Markus & Borsboom, 2013) é representada na figura 1, em que a varidvel latente X explica o item de autorrelato ou
a tarefa Y.

Figura 1. Relagdo de causa e efeito entre uma variavel latente X e um indicador Y

A varidvel Y pode ser de diversos tipos ¢ formatos de resposta, usualmente ocorrendo em uma das possibilidades
conhecidas como nominal, ordinal, intervalar e de razdo (Stevens, 1946). Nio obstante, a varidvel X também pode variar
de acordo com sua estrutura constitutiva, podendo ser continua ou categérica. No primeiro caso, todos os individuos
possuem a caracteristica X, mas alguns a possuem em maior quantidade do que outros, o que justifica dizer que essa
varidvel é continua, admitindo infinitos valores ou magnitudes. Termos popularmente associados a X nessa situa¢io sio
“dimensao”, “fator”, “trago”, “continuo” e “theta”. No segundo caso, X ¢ uma varidvel latente de agrupamento, possuin-
do valores discretos que designam grupos qualitativamente distintos de individuos. Termos utilizados para descrever
esse tipo de varidvel latente sao “cluster”, “classe latente”, “perfil latente” e “taxon”.

Quando a literatura nio deixa claro se a varidvel latente de interesse é continua ou categdrica, uma possibilidade é
a andlise taxométrica. O método taxométrico (Meehl, 1992, 1995) pode oferecer uma resposta direta a essa pergunta,
indicando qual o tipo de varidvel latente provavelmente responsivel por produzir os dados observados do pesquisador.
A anilise nio indica quantos sio os fatores ou as classes latentes subjacentes aos dados, mas indica qual das duas pos-
sibilidades ¢ a mais ajustada 2 situagio (Walters, 2012). Se o resultado aponta para uma estrutura dimensional, entio a
estratégia de andlise pode ser andlise fatorial ou teoria de resposta ao item. Em contraste, se ¢ identificada uma estrutura
categdrica, entio o pesquisador pode prosseguir modelando os dados com andlise de clusters, classes latentes ou perfis
latentes. Novamente, é importante ressaltar que essa separagio continuo-categoria se refere a X (figura 1) e nio a'Y, que
pode ser de qualquer tipo possivel, sendo mesmo possiveis combinagoes de diferentes tipos de indicadores.

Além disso, a dicotomia continuo-categoria nao esgota todas as possibilidades de modelos explicativos dos feno-
menos psicoldgicos. Existe, atualmente, uma vasta gama de outras abordagens de modelagem latente (Muthén, 2008).
Muitas dessas possibilidades caem no meio termo, possuindo tanto caracteristicas de continuo quanto de categoria
(Masyn, Henderson, & Greenbaum, 2010). Por exemplo, é possivel a um atributo psicolégico ser continuo — um fator
—, mas, 20 mesmo tempo, possuir uma distribuigio de escores especifica para cada um de k grupos ou classes latentes.
Essa parece ser uma possibilidade no caso da personalidade e de condigdes psicopatolégicas (Wright & Hallquist, 2014).
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Para ilustrar, existe um debate em torno de se transtornos de personalidade seriam entidades continuas ou dimensionais
(Miller, Lynam, Widiger, & Leukefeld, 2001; Widiger & Simonsen, 2005). Isso levou  proposta de um modelo hibrido,
que consta em uma se¢io i parte do DSM-5 (American Psychiatric Association, 2013). Assim, modelos que combinam
fatores e classes latentes (Masyn et al., 2010; Muthén, 2008) poderao ser de especial utilidade a pesquisadores interes-
sados em temdticas como essas.

A Revista Avalia¢io Psicolégica incentiva submissées de manuscritos que abordem questdes inéditas sobre a estru-
tura latente dos fendmenos psicolégicos. Sio bem-vindos estudos que se utilizem de modelos que combinam fatores e
classes latentes na explicagio dos fendmenos psicolégicos. Essas investigagdes poderio refinar nossos instrumentos de
avaliagio e aprofundar a teoria que lhes dd fundamentagio.

Nelson Hauck Filho
Editor Associado
Universidade Sédo Francisco

Referéncias

American Psychiatric Association. (2013). Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders, 5th Edition: DSM-5. Washington: American
Psychiatric Publishing.

Bollen, K. A. (2002). Latent Variables in Psychology and the Social Sciences. Annual Review of Psychology, 53(1), 605-634. doi:10.1146/
annurev.psych.53.100901.135239

Bollen, K., & Lennox, R. (1991). Conventional Wisdom on Measurement: A Structural Equation Perspective. Psychological Bulletin, 110(2),
305-314.

Borsboom, D. (2008). Latent Variable Theory. Measurement: Interdisciplinary Research & Perspective, 6(1-2),25-53.d01:10.1080/15366360802035497

Markus, K. A., & Borsboom, D. (2013). Frontiers of Test Validity Theory: Measurement, Causation, and Meaning (Multivariate Applications Series).
New York: Routledge.

Masyn, K. E., Henderson, C. E., & Greenbaum, P. E. (2010). Exploring the Latent Structures of Psychological Constructs in Social
Development Using the Dimensional-Categorical Spectrum. Social Development, 19(3),470-493. doi:10.1111/j.1467-9507.2009.00573.x

Mechl, P E. (1992). Factors and Taxa, Traits and Types, Differences of Degree and Differences in Kind. Journal of Personality, 60(1), 117-174.
doi:10.1111/5.1467-6494.1992.tb00269.x

Meehl, P E. (1995). Bootstraps taxometrics. Solving the classification problem in psychopathology. The American Psychologist, 50(4), 266-275.

Miller, J. D., Lynam, D. R., Widiger, T. A., & Leukefeld, C. (2001). Personality disorders as extreme variants of common personality
dimensions: can the Five-Factor Model adequately represent psychopathy? Journal of Personality, 69(2), 253-276.

Muthén, B. O. (2008). Latent variable hybrids: Overview of old and new models. In G. R. Hancock & K. M. Samuelsen (Eds.), Advances in
latent variable mixture models (pp. 1-24). Charlotte, NC: Information Age Publishing.

Stevens, S.S. (1946). On the Theory of Scales of Measurement. Science (New York, N.Y.), 103(2684), 677-680. doi:10.1126/science.103.2684.677

Walters, G. D. (2012). Taxometrics and Criminal Justice: Assessing the Latent Structure of Crime-Related Constructs. Journal of Criminal
Justice, 40(1), 10-20. doi:10.1016/j.jcrimjus.2011.11.003

Widiger, T. A., & Simonsen, E. (2005). Alternative dimensional models of personality disorder: finding a common ground. Journal of
Personality Disorders, 19(2), 110-130. doi:10.1521/pedi.19.2.110.62628

Wright, A. G. C., & Hallquist, M. N. (2014). Introduction to the Special Section on Mixture Modeling in Personality Assessment. Journal of
Personality Assessment, 96(3), 253-255. doi:10.1080/00223891.2013.866572

Avaliagdo Psicolégica, 2015, 14(3), pp. 299-419



