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Editorial

QUALIS e qualificacbes: apropriacOes e desvirtuamdns
QUALIS and qualification: appropriation and distan

Objeto de elogios e criticas o sistema QUALIS, dar@enacdo de Aperfeicoamento
de Pessoal de Nivel Superior (CAPES), possui unaidiade importante, que nada tem em
comum com os descaminhos que Ihe séo atribuides Atbjalmente, o QUALIS é utilizado
como critério para avaliacao absoluta de periédicesn como para avaliacdo da producao de
pesquisadores por algumas instituicbes de fomepé&squisa. O maior problema depois deste
desvirtuamento € o proprio siléncio da CAPES emcéa a estes equivocos, ou melhor, seus
esporadicos sussurros em relacdo ao mau uso dmaist

E importante que compreendamos sua origem e seags® de formacdo ou deforma-
¢céo. O QUALIS foi criado com o fim de avaliar a bgade da producao intelectudds pro-
gramas de pdés-graduacae sobre estes se concentra seu foco. Em momentme a
CAPES se disp0s a desenvolver um sistema capazatiaram termos absolutos a qualidade
dos periddicos cientificos brasileiros, mas téo estten a estratificacdo da producdo dos pro-
gramas de pos-graduacdo. Como destacado por EminZaguey Tourinho, coordenador da
area de Psicologia da CAPES, INoEncontro de Editores de Revistas Cientificagsdieolo-
gia, o processo QUALIS foi concebido para atender sedades especificas, mapeando a
producao dos programas de pos-graduacao. As infdesajue alimentam o sistema conside-
ram apenas o0s periodicos registrados no aplic&neta de Dados. A producgdo de associa-
cOes cientificas, ONGs ou mesmo de instituicOegagas que nao sejam de pos-graduacao
fogem ao escopo do QUALIS, podendo passar invigekl processo de analise. Como des-
tacou Tourinho, reforcando entendimento expressaraprio site da CAPES, “néo se preten-
de com esta classificacdo que é especifica, defigualidade de peridédicos de forma absolu-
ta”.

Infelizmente, a ignorancia de muitos em relacasistema de avaliacéo - ou falta de
interesse em se informar melhor — elevou, oficias@e o sistema a condicdo de “indice de
impacto”; bem como de banco de dados capaz densaistéio mais a avaliacdo dos progra-
mas de pds-graduacdo, mas 0s proprios pesquisaderemdo por vezes como base para a
andlise do perfil destes em relacdo a concesséoldas e outros incentivos. Tais fatos evi-
denciam o desvirtuamento e total desconhecimenpamosito e dos limites do QUALIS.

A vulgarizacéo do sistema acaba funcionando conmbopde inquietacdo e polémica.
Curiosamente, os debatedores desta polémica emdorQUALIS, muitas vezes, sdo desco-
nhecedores do préprio objeto da discordia. Naopsémas as vozes que resistem ao rol das
qualificacbes, sem, contudo, atentar para a prappeopriedade no uso do sistema.

N&o se trata, portanto, de levantar bandeiras &@#tia ou aquela avaliagdo, mas in-
vestir em uma campanha de esclarecimento acertmd@o especifica do QUALIS. Hoje, o
sistema perde a credibilidade e os debates seemepgtavitando em torno de discussdes ina-
dequadas. E preciso chamar a ordem & discussamanoiosentender melhor o que se esta dis-
cutindo, sob pena de julgar o engano através déessleo equivoco.
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