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RESUMO

Antes de comecar uma investigacao é prudente saber se existe uma questéo.
Quando se aplica tal preceito ao exame das questdes postas pela psicanalise, pode-
se chegar a conclusdo de que seu campo se situa entre o descritivo e o prescritivo.
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! Todasastraducfes sdo denossalavra.

Freud conclui aprimeirapartedoseuartigo
sobre Schreber com a tese de que: “Os dois
elementos principais do delirio de Schreber, a
transformacdo emmulher earelacdo privilegiada
com Deus, estdo ligados em seu sistema por
intermédio da atitude feminina frente a Deus’
(Freud, 1911/1999, p. 268)*. Tese estaque exige
a comprovacdo da relacdo genética essencial
entreosdoise ementos, caso contrario, suaabor-
dagem poderiaser vistacomo exemplodacél ebre
citacdo de Kant: “Um seguraapeneira, enquanto
0 outro munge o bode”.

A citagdo mencionada por Freud encon-
tra-se na Critica da razéo pura em B83:

Jaéumagrande e necessariaprovadeinteligén-
ciaou discernimento saber o que sedeve perguntar
deformaracional. Poisseaperguntaéemsi absurda
ereguer respostassupérfluas, entéio além deemba-
racar quemapropdetemtambémadesvantagemde
conduzir erroneamente 0 ouvinteincauto parares-
postas absurdas e de oferecer a visao ridicula de
alguém (como diziam osantigos) mungindo o bode
enguanto o outro seguraumapeneira(Kant, 1787/
1981,p.102).
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Ao recorrer a essa citacdo, Freud
parece propor algo bastante pertinente,
ou sgja, a necessidade de saber, antesde
responder, se de fato estamos efetiva
mente diante de uma quest&o. Parailus-
trar 0 ponto, voltemos ao programa de
investigacdesdesenvolvido por Lacanna
décadade 30. Ele pretendia defender, no
interior de uma reflex&o sobre a Critica
dos fundamentos da psicologia de
Politzer, apossibilidadedeconstituir uma
terceira via para a psiquiatria, ou sgja,
elaborar uma abordagem que recusaria
tanto uma psiquiatria organicista como
umapsi col ogi sta, cujainspiracaofil osofi-
caerabasicamenteafenomenol ogia, por-
tanto, de caréter ndo-empirista. Este pro-
jeto envolvia, por conseguinte, saber se
erapossivel constituir umapsicologiaci-
entificacomo antropologia. Como todos
sabem, o projetoinicial de Lacan fracas-
sou eolevou aredefinir seu programade
investigacdes, ousgja, aAntropologiado
I maginario queel eelaborou pararespon-
der asuaquestdo sobre aterceiraviando
foi satisfatéria. Meditando sobreestefra-
casso, proponho sendo seriamais produ-
tivo investigar se a questdo posta por
L acan pode ef etivamente ser respondida,
isto é, seépossivel congtituir tal psicolo-
gia. Assim, talvez sggamaisproveitosodo
gue relatar, mais uma vez, a descricéo
critica da ascenséo e queda de mais um
projeto paraa psicologia procurar deter-
Se um pouco sobre o exame daquestéo e
perguntar se de fato elaexistiriae, antes
detudo, sehaveriadefatoumobjeto aser
investigado. Aproveitando apistade que

L acan teria buscado sua antropologia no
interior da critica de Politzer, proponho
examinar seo préprio Kant, fonteinequi-
voca das preocupactes de Politzer, ndo
teriaaberto apossibilidadedeum projeto
voltado para a congtituicao das proprias
ciéncias humanas, entre elas, a psicolo-
gia. Afinal, Alain Renaut, no anverso da
capa de sua traducdo da Antropologia
de Kant, observa (Renaut, 1993):

Em 1798 Kant publicaaAntropologia
do ponto de vista pragmatico, suaultima
obra. Nesta, o homem éestudado nosseus
comportamentos, agdes e condutas. Re-
flexdo sobre a passagem da natureza a
liberdade, a Antropologia participa do
projeto de resolver o problema dificil da
unidade da filosofia. Na sua realizag&o,
Kant também prepara da sua maneira o
nascimento das ciéncias do homem.

Caso Kant esteja efetivamente no
nascedouro dachamadaciénciahumana,
talvez ndo sgja ocioso olhar para esta
Antropologia como uma matriz fértil e
procurar descobrir o quehaai depositivo,
deguia, paraaconstituicdo deumapsico-
logiaquenosdéumminimo deconfianca
de que ndo estariamos, para de novo
parafrasear Kant, construindo castelos
no ar. No entanto, para que possamos
caminhar nadirecdo assinal ada, é preciso
afastar os argumentos postos por Fou-
cault na sua leitura desta mesma Antro-
pologia, presentes natese secundariade
seu doutorado, até hoje inédita, a saber,
Génese e estrutura da Antropologia de
Kant (Foucault, 1960).
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Segundo Foucault, 0 exame das
ciéncias humanas surge no interior da
filosofia de Kant como tentativa de res-
ponder aumaquestdo bastante precisa, a
saber, se a passagem do a priori parao
fundamental passa pelo empirico. Para
compreender seu sentido, precisamos
determinar cada um de seustermos. O a
priori designa arelacéo entre aintuicdo
eo entendimento, ou sgja, ascondicdesa
priori estabelecidas por Kant para que
possamos constituir, construir osobjetos
da natureza, tratados e exaustivamente
analisados na Critica da razao pura. O
fundamental, por suavez, designaas re-
lacBesentreaverdadeealiberdade. Ora,
Kant procurou mostrar que ha dois usos
bastante distintos darazéo, um uso cons-
titutivo, ou segja, umuso pel oqual constru-
imosobjetose, sendo assim, somoscapa-
zes de descrevé-los, e um uso regulador,
pelo qual prescrevemos algo. Em outro
vocabulario, Kant diferenciaentreacién-
cia, dominiodasleis, eamoral, dominio
dasregras. Assim, naCritica, elemostra
gue todas as trés |déias transcendentais
daRazdo, aalma, omundo comototalida-
deatual e Deus, ndo podem ser descritas,
ousgja, substancializadas, maspodemter
um uso regulador, prescritivo.

Notem que as consideracOes de
Foucault até aqui ndo contradizem apro-
posicdo de Renaut, pois este também
coloca a Antropologia como uma refle-
X80 na passagem da natureza para a
liberdade. Ou sgja, o estatuto da Antro-
pologia de Kant é inequivocamente em-
pirico; aquestdo é determinar anatureza
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deste empirico, pois, diferentemente da
fisica, ndo existe aqui uma parte pura, a
priori. Em outras palavras, a funcéo da
parte puranafisicaédeterminar o campo
deinvestigacéo, enquanto aparteempiri-
ca dedica-se a estudéalo. Tampouco a
Antropologia pode ser entendida como
descrevendo as condi¢des a priori da
moralidade, ou sgja, elatampouco éuma
Critica da razdo prética; em outras
palavras, seu espaco deinvestigacado, por
assimdizer, sSitua-seentreasleisdacién-
Cia, a natureza, e as regras da moral, a
liberdade, portanto, entre o descritivoeo
prescritivo.

Ora, este espago entre 0 a priori
daciéncianatural eo apriori damorali-
dade, caso seja possivel, parece corres-
ponder exatamente ao espaco das cha
madas ciénciashumanas e dapsicandise
em particular. N&o por acaso, em relaco
a Ultima, sdo inlmeras as tentativas de
mostrar seu carater cientifico ou de
considera-lacomo estando maispréxima
deumaética. Ambiguiidade queserevela
de forma explicita quando se fala do
complexo de Edipo, sem muito cuidado,
como sendo umalel, mas que le é esta:
Lei ou Regra?

Seria praticamente impossivel no
espaco de que disponho examinar na
profundidade devida os argumentos de
Foucault. Mas, para despertar pelo me-
nos um pequeno germe de davida, irei
diretamente ao nucleo da tese de Fou-
cault eaumdosseusprincipai sargumen-
tos. Para ele, a Antropologia longe de
ser 0 hascedouro da possibilidade das
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ciéncias humanas é a demonstracdo da
suaimpossibilidade. Kant teriamostrado
gue anoc¢ao de natureza humanaso pode
ter valor prescritivo e ndo descritivo. Em
termos bastante claros, aquestéo “ Que é
0 homem?’ s0 teria sentido na Antropo-
logiacomo |l déiadaRaz&o, ou sgja, como
idéia reguladora. Para Kant, 0 homem
deve agir como se a humanidade cami-
nhasse no sentido de realizar arepublica
cosmopolita, ou seja, umaformade soci-
alizac&o em que cadahomem reconhece-
ria outro homem como um fim em s
mesmo. Idéia da Raz&o é sinbnimo de
independéncial dgicade qual quer condi-
¢ao empirica. Para dizer o mesmo outra
vez e quem sabe de forma mais esclare-
cedora: acreditar que exista uma nature-
za humana como objeto é partilhar da
mesma ilusdo que se tinha quando se
pretendia descrever aalmaou Deusou o
mundo comototalidadenametafisicaclés-
sica. Caso Foucault tenha razéo sobre
sualeitura de Kant e caso este tenha de
fato mostrado que a no¢do de natureza
humana sb pode ter um sentido prescriti-
VO, entéo a perguntapostapor L acan ndo
tem sentido, simplesmenteporgqueo obje-
to desuapretensaterceiraviainexiste. A
psicologia em todas as suas formas esta-
ria baseada na mesma ilusdo transcen-
dental e seria estaaraz&o de seus multi-
plos projetos nascerem e morrerem, var-
ridos pelo sopro do tempo.

Posto 0 nucleo da tese, passo a
examinar um dos argumentos apresenta-
dos por Foucault para defendé-la. A ilu-
sdotranscendental teriasido possibilitada
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pela transformacao da condicdo de co-
nhecimento emlimitac&o parao conheci-
mento. Para Kant, ndo conhecemos as
€0isas como elas sdo em Si, mas somente
por meio dos a priori da intuicdo e do
entendimento impomos formas aalgo e
sob estas formas a priori nds tomamos
conhecimento dosobjetosassim constitu-
idos. Neste processo de sintetizar o que
nos af eta estdo presentes, como jadisse-
mos, as formas a priori da intuicéo,
espaco e tempo, as formas a priori do
entendimento, ascategorias, eo Eutrans-
cendental queasunificano ato de conhe-
cer. Este Eu transcendenta teria sido
transformado pela posteridade kantiana
de condi¢ado do conhecimento em limita-
¢30 para o conhecimento, ou seja, surgi-
ram projetosfilosoficosquesededicaram
asaber sendo haveriaalgo anterior aeste
Eu que seria responsavel pelo fato de
estarmos limitados a este conhecimento
para nés, a esta indesgjavel finitude, se
ndo seria possivel supera-la. Em conso-
nancia com este projeto de revisdo, a-
guns se dedicaram a ler a Antropologia
de Kant como uma chave de compreen-
sdo paraastrés Criticas, isto é, aquestdo
“Que é 0 homem?’ comandaria e deter-
minaria a resposta a cada uma das trés
Criticas, ou seja, “Que posso saber?’,
“Que devo fazer?’, “Que posso espe-
rar?’. Para Foucault, aém de defender
gue a Antropologia é comandada pelas
trésCriticas, também (Foucault, 1960, pp.
123-124) “...é preciso recusar todas es-
sas‘ antropol ogiasfilosoficas quesedao
como tendo acesso natural ao fundamen-
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tal; etodas essas fil osofias cujo ponto de
partidaehorizonteconcreto séo definidos
por uma certareflexéo antropol 6gi ca so-
bre 0 homem”.

Antes de prosseguir, é preciso
mostrar a relevancia dessas considera-
¢Oesparaafilosofiadapsicandlise. Neste
sentido, examinemos rapidamente um
exemplo retirado de Freud parailustrar a
pretensdo denunciadapor Foucault. Freud,
nos Trés ensaios, pretende ter descober-
toasexualidadeinfantil ejustificaaigno-
réncia dos pesquisadores anteriores em
relacdo a ela alegando que estes, como
homens, estéo sujeitos aos mesmos pro-
cessos de esguecimento descritos pela
psicandlise; ousgja, existiriaummomento
anterior ao processo de conhecimento
queteriasido descrito pelateoriafreudi-
ana, a prevaéncia do desgjo infantil, e
que, por meio dapropriapsicandlise, po-
deria ser idealmente neutralizado. Na
mesma direcdo, podemos citar Totem e
tabu, um verdadeiro tratado de antropo-
logiafreudianaequemereceser explora-
do como tal. Nesta obra, Freud pretende
mostrar a origem da moraidade e do
sentimentoreligioso. Nosdoiscasos, pro-
Cura-se exibir por meio daconstrugdo de
hip6teses sobre a constitui¢do do huma-
no, desuasubjetividade, como superar 0s
limites impostos e presentes no proprio
ato de conhecer.

A conseqgiiénciadatransformacao
decondicdoemlimitacdo étripla: coloca
se em relacdo 0 que ndo tem relacdo,
toma-se como continuo o que € desconti-
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nuoe, finalmente, transforma-seem posi-
tividade o que éfinitude.

Coloca-se em relacdo o que ndo
tem relacdo porque nesta transformacao
trés nogbes completamente distintas sdo
tomadas como se fossem praticamente
idénticas. Assim, o Eu transcendental,
condic¢do | 6gicado conhecimento, érela-
cionado com 0 eu empirico, Nogao psico-
l6gica, e finalmente com a ama, nogdo
metafisica. Confusdo, cujaprimeiraparte
ja era denunciada pelo préprio Kant na
sua Antropologia quando constatava
(Kant, 1797/1982, pp. 430-431):

A causa destes erros esté no fato de
sentido interno e apercepcao serem ge-
ramente considerados como sindnimos
pel os psicélogos, embora sentido interno
devesse designar somente consciéncia
psicolégica (aplicada), enquanto aper-
cepcao deveriadesignar consciéncial ogi-
ca(pura).

Em outras palavras, a confusdo
inicial estd em tomar a condi¢do do co-
nhecer, a consciéncia l6gica que unifica
todasasrepresentacdes, como sendouma
consciénciaempirica, ousga, aguelacons-
ciéncia psicol6gica gue me permite des-
crever minhasimpressdes e sentimentos.
A segunda parte da confusdo reside em
substancializar ambas as consciéncias,
isto & consideré-las como tendo existén-
cia em um suposto espaco mental. Para
exemplificar, recorro mais uma vez a
teoriade Freud. Basta recordar como no
Projeto, cujotitulo bem poderiaser O Eu
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e suas vicissitudes, Freud descreve a
nogdo de eu para constatar como estas
trés nogbes distintas estdo presentes e
unificadas: o eutemafuncao psicol gica
deregistrar asimpressdes internas e ex-
ternas, a funcéo l6gica de sintetizé-las,
unifica-las, e finalmente, como se fosse
umasubsténcia, ocupaum lugar no espa-
co mental.

A transformagdo também acarre-
ta tomar como sendo continuo o que é
descontinuo. Por exempl o, quandoignora
as distingdes entre causa e motivo e as
trata como sendo sinbnimas. Ou ainda
guando procura pensar as relactes de
intencionalidadedentrodeumreferencial
mecani cista. Podemosfacilmenteidenti-
ficar ocorréncias deste tipo na obra de
Freud.

Finalmente, examinemos afinitu-
de, problemacentral de Kant, dado quea
grande quest&o para a qual se volta seu
projetofil osofico, determinar comoépos-
sivel umser finitoter conhecimentoeagir
mora mente, étransformadaemumaques-
t&o que pode edeve ser respondi daempi-
ricamente. E justamente esta esperanca
guefundamentaacrencanapossibilidade
de se construir uma ciéncia humana. De
novo, ndo énemum poucodificil mostrar
como a psicandlise de Freud procura
“resolver” empiricamente tanto a ques-
tao epistemol égica— alias, como mais
um indicio de que a presente andlise é
bastanterazoavel, asteorias psicol 6gicas
tendem a ser também teorias sobre o
conhecimento — quanto a questdo da
moralidade. Dada a auséncia de uma
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parte pura que determine o campo da
experiénciapossivel, apsicandlise, como
todainvestigacdo dohumano, éobrigadaao
mesmo tempo adeterminar 0 campo empi-
ricamente e a estudé-lo, produzindo uma
confusdo entre o transcendental, ou sgia, a
determinacdo do campo deinvestigacéo, e
0 empirico, ainvestigacéo do campo.

Para terminar, espero que as mi-
nhas parcas observacdes sejam suficien-
tes paradespertar adlvidade quetalvez
sgja possivel que as psicandlises ofere-
¢am respostas para perguntas que talvez
ndo sejam perguntas, dadaaimpossibili-
dade de elas determinarem seus obj etos,
0 que ndo significa de modo algum que
tais questBes ndo tenham sentido para a
vida humana, ao contrério, elas sdo as
questdes relevantes.
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SUMMARY
Psychoanalysis: betweenthedescriptiveandthe prescriptive
Before starting an investigation it is wise to know if there is a real issue. If one
applies such preceptto the psychoanalytic issues, one may arrive to the conclusion that

its field of research is located between the descriptive and the prescriptive.

Key words: Philosophy of psychoanalysis. Kant. Freud.

RESUMEN
El psicoandlisis: entre lo descriptivo y lo preceptivo

Antes de empezar una investigacion es prudente saber si hay una pregunta
verdadera. Siuno aplicatal precepto alas preguntas del psicoandlisis, se puede llegar
ala conclusion de que su campo de investigacion esta situado entre lo descriptivo y lo
preceptivo.

Palabras-llave: Filosofia del Psicoanalisis. Kant. Freud.
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