Transferéncia, laco e
discurso analitico

Sol Aparicio

No ambito dos Colegiados da Clinica Psicanalitica do Campo Lacaniano, tra-
balhamos um ano inteiro sobre “aquilo que faz lago”. E uma questdo que o clinico
encontra em sua pratica cotidiana, no nivel do sujeito que se dirige a ele e, claro,
essa questdo se coloca também hoje, com uma particular acuidade, no nivel po-
litico.!

E evidente, mas por que ndo explicitar que, para nds, trata-se de interrogar
aquilo que faz la¢o analiticamente falando, isto ¢, do ponto de vista da teoria ela-
borada a partir da experiéncia psicanalitica.

Se colocarmos a questdo para Freud, duas respostas se impdem: a libido e a
identificagao.

Os lacos entre os seres falantes sdo inicialmente lagos libidinais. E a libido que
“faz lago”. A teoria freudiana da libido é, nesse sentido, uma teoria dos lagos. O
fato de que um lago existe para alguém supde que o objeto seja libidinalmente
investido. Isso apareceu nitidamente para Freud quando ele estudou o fenémeno
de retraimento, de auséncia de interesse, observavel em alguns sujeitos psicoticos
e que ele tentou dar conta da fantasia de fim do mundo. Ele explica isso detalha-
damente em “Introducéo ao narcisismo” (FREUD, 1914/s.d.), e é algo que muitas
vezes observamos clinicamente.

A outra resposta freudiana a questao de saber o que faz lago entre os falantes
¢ a identifica¢do. O texto de referéncia a esse respeito é mais tardio, trata-se de
“Psicologia das massas e andlise do eu”, de 1921. Lembremos bem sumariamente
o ponto central. Freud define a identificagdo como um “querer ser como” o outro.
As identificagdes possiveis sdo, bem entendido, multiplas: com o rival, com o se-
melhante, com o chefe, com o eu ideal, com o ideal do eu, com o objeto de amor
perdido etc. Essencialmente, a identifica¢ao é um lago libidinal transformado, um
modo de lago que substitui o lago libidinal e que, a0 mesmo tempo, o perpetua.

Contudo, ndo ha no ser falante pulsao social, nada o empuxa a fazer comuni-
dade. E por isso que a existéncia dos lagos sociais é uma verdadeira questio. Do
que depende a existéncia dos lagos que, para além da célula familiar, estruturam

1 Este texto, no qual foram feitas ligeiras modificacdes, foi inicialmente publicado no Mensuel da
EPFCL n° 76 (fevereiro/2013).
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a sociedade e sobre os quais se edifica uma civilizagdo? Da possibilidade para o
sujeito de “fazer passar a libido de seus lagos infantis para os lagos sociais que
sao enfim desejados” (FREUD, 1924/s.d.). As “grandes institui¢des” - a religido,
o direito, a ética e “todas as formas de vida civica” - respondem a essa exigéncia,
elas visam obter essa passagem, essa transformagdo dos lacos estabelecidos na
primeira infincia.

Em Lacan, ¢ inicialmente o desejo, outro nome da libido freudiana, que faz
lago. A libido néo é nada além da “presenca efetiva (...) do desejo” (LACAN, 1964-
65/1988, p. 146). Ao que podemos opor o gozo que, por sua vez, ndo faz lago,
muito pelo contrario. O amor faz lago. Nao é o caso do sexo. Ndo me deterei aqui
em relacdo a retomada por Lacan da doutrina freudiana da identificagdo, que é
muito desenvolvida. Em contrapartida, desejo indicar que sua reflexdo sobre os
lagos sociais prossegue para além dos desenvolvimentos freudianos. Ela assume a
forma de uma teoria dos discursos, entendidos como modalidades de lago social,
que ele desenvolveu a partir de 1969-1970. Encontramos ai ferramentas preciosas
para pensar o presente em que vivemos, em particular suas observagdes sobre
aquilo que caracteriza o discurso capitalista. Esse quinto discurso distingue-se
dos outros quatro na medida em que ele, justamente, nio faz lago social. Ele pro-
move a relagdo com objetos de consumo, objetos “mais-de-gozar”.

>

Tendo dito isso a guisa de introdugdo, restringirei a questiao ao ambito pro-
priamente analitico, me perguntando: o que faz lago entre um analista e um ana-
lisante? Quais sdo as particularidades proprias a esse laco, a0 mesmo tempo téo
importante e transitorio, ja que esta destinado a ser dissolvido?

Por pouco que se tenha ouvido falar de psicandlise, uma resposta se impoe.
O que faz lago entre o analista e o analisante, desde sua descoberta por Freud, é
a transferéncia. A partir dai, virias outras questdes relativas ao que se entende
por transferéncia podem surgir, as quais abrem as portas para as diferentes con-
cepgoes de transferéncia que os analistas criaram desde Freud, apoiando-se nas
defini¢es freudianas.

Partamos do mais simples e comumente admitido: “a transferéncia é amor”.
Que seja um amor manifesto, de forma suficientemente forte para provocar o
embaraco ou a fuga,” ou um amor mais nuangado, menos barulhento, podendo
passar quase despercebido, ha um consenso sobre esse ponto no mundo psica-
nalitico. Parece-me, todavia, que essa afirmacdo diz respeito apenas ao lago do
analisante com o analista, e que ela silencia a outra parte. Esta é, sem duvida, uma
das razdes pelas quais fomos levados a forjar a nogdo de “contratransferéncia”, a

2 Cf. Anna O. e Breuer, analista antes do tempo.
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fim de nomear aquilo que acontece com o lago do analista com o analisante, seus
afetos e sentimentos. A contratransferéncia corresponde, assim, a transferéncia
em sua defini¢do sentimental ou afetiva. Desse ponto de vista, transferéncia e
contratransferéncia seriam as duas vertentes do lago analitico. E o que a perspec-
tiva introduzida por Lacan vai contestar.

Notemos inicialmente que se é verdade que “a transferéncia é amor” e que se
ela se manifesta como tal na prética, no nivel dos fenémenos, se é verdade tam-
bém que ela constitui o “nicleo de nossa experiéncia”’ sua definigio implica,
no entanto, uma outra dimensao, um registro diferente daquele do amor. Pois a
transferéncia é amor “que se dirige ao saber”. “Aquele a quem suponho o saber, eu
o amo” (LACAN, 1972-73/1985, p. 91), resume Lacan. O que, é claro, se verifica
fora da andlise, mas que foi posto em destaque pela experiéncia analitica. O amor
se dirige ao saber, eis a verdade do amor que a analise revelou.

Nao h4, portanto, apenas amor no lago transferencial, nele também entra em
jogo a relagdo com o saber.

O saber em questdo na transferéncia analitica ndo é qualquer um, é claro, é
o inconsciente, o saber inconsciente. Lacan insistiu muito sobre a defini¢do do
inconsciente como um saber, elaborando a ideia de um saber insabido pelo pré-
prio sujeito, tal como se encontra em Freud. Nos “Estudos sobre a histeria”, com
relagdo a paciente que ele chama de Lucy R., por exemplo, encontramos isso. Lucy
tendo respondido a uma de suas questdes nos termos “Ndo sabia... ou melhor,
ndo queria saber”, Freud (1893-95/s.d.) nota, em uma passagem em que discute o
recalque, que ha nessas palavras uma perfeita descrigdo “desse estado singular em
que o sujeito sabe tudo sem sabé-lo”.

Enquanto saber insabido, o inconsciente é um saber sem sujeito. Coisa dificil de
pensar. A maior parte do tempo supde-se, atribui-se um sujeito a ele, imputa-se a
esse sujeito o fato de saber esse saber. E precisamente nisso que consiste o saber
transferencial. O sujeito analisante imputa ao analista o fato de saber o que ele mes-
mo néo sabe e que lhe diz respeito. Ele transfere sobre o analista o saber inconscien-
te. Ele coloca o analista em lugar de sujeito suposto saber (LACAN, 1972/2003, p.
529). Isso da conta do amor transferencial: “aquele a quem suponho o saber, eu o
amo”. E a férmula da transferéncia na medida em que ela é suportada pelo sujeito
suposto saber, que Lacan escreve S.s.S. (voltarei mais tarde a essa escrita).

O sujeito suposto saber é uma func¢éo que o analista encarna para o analisante.
Mas, ao refletir um pouco a esse respeito, percebe-se facilmente que o analista,
no principio, ndo sabe nada desse saber que lhe é suposto. Essa ignorancia é uma
consequéncia direta daquilo que faz a originalidade da experiéncia freudiana, que

3 Expressao de Lacan, cf. O semindrio, livro 8: A transferéncia em sua disparidade subjetiva..., p. 12.
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consiste sempre em “tomar um caso em sua singularidade”* A cada inicio de ana-
lise, o0 analista tem, uma nova vez, que se haver com um novo saber inconsciente
do qual ele ndo sabe nada. Se bem que para ele, é evidentemente o analisante, a
quem ele da a palavra, que se encontra em lugar de sujeito suposto saber. Lacan
pos isso em evidéncia no momento em que formalizava o discurso analitico.’

Evidentemente, isso ndo quer dizer, no entanto, que no lago psicanalitico ha
uma reciprocidade qualquer. (A reciprocidade, “nogéo tdo cara a divagacio psico-
légica”, dizia Lacan [1967/2003]...). Por um lado, a transferéncia sustenta a tarefa
analisante, a associa¢do livre, via pela qual o sujeito confia o saber que lhe é pro-
prio. Por outro lado, o analista escuta de uma forma particular que Freud des-
crevia como uma atengéo flutuante, ele 1é o inconsciente e interpreta. Vé-se que
a suposicido de saber ndo é da mesma ordem, ela ndo se situa no mesmo nivel em
um e em outro caso. O lago transferencial entre um analisante e um analista ndo
tem nada de uma relacéo de reciprocidade, mesmo que seja um lago que permita
falar de um “casal”. A analise se pratica “em casal” [en couple], Lacan pode dizer,
¢ um laco social a dois (LACAN, 1976/2003, p. 567). (Poderiamos, alids, discutir
aquilo que acontece com a reciprocidade no lago de casal).

Nas diversas etapas de seu ensino, Lacan trabalhou muito para bem dizer a di-
ferenga entre as posicdes do analisante e do analista. Quando, em seu seminario
de 1967-68 sobre “O ato analitico”, ele fala da tarefa analisante, ele situa o ato do
lado do analista. Quando, tanto no inicio quanto em um semindrio tardio, ele
poe em destaque a fala do lado analisante, ele distingue o dito do lado analista. O
analisante fala, o analista diz, e seu difo tem uma fungéo de corte, ele corta.

O destaque dado por Lacan a essa dissimetria, que exclui do lago analitico a
reciprocidade e vai de encontro a uma concepg¢ao desse lago em termos de relagdo
dual, é muito especialmente marcado no semindrio consagrado a transferéncia
em 1960-61, cujo titulo sublinhava isso logo de inicio, a disparidade: “A trans-
feréncia em sua disparidade subjetiva”. Nao se trata de uma simples dissimetria
entre os sujeitos, explicava entdo Lacan, é preciso poder dizer “aquilo que a trans-
feréncia contém de essencialmente impar”. E por isso que ele escolhe a palavra
“disparidade”.

Havia nesse titulo a afirmacao de dois fatos. De um lado, a transferéncia é uma,
uma coisa so, ja que ela implica o analista. Lacan salientard isso na sequéncia, a
transferéncia “é um fenémeno em que estio incluidos juntos o sujeito e o psica-
nalista”. Isso quer dizer que néo precisamos da nogdo de contratransferéncia para

4 Cf. O semindrio, livro 1: Os escritos técnicos de Freud, em que Lacan destaca que é nisso que reside a
absoluta originalidade da experiéncia freudiana, e ja critica a concepc¢ao dual da relagédo analitica,
assim como o recurso aos sentimentos “sempre reciprocos”.

5V. O semindrio, livro 17: O avesso da psicandlise, caps. 2 e 3.
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dizer a parte do analista na experiéncia. Sabemos hoje, é o “desejo do analista”
que vem dizer o que acontece com a implicagdo do analista na transferéncia. E
justamente no Semindrio sobre A transferéncia que Lacan evoca isso pela pri-
meira vez. Por outro lado, salientar a disparidade subjetiva da transferéncia era
contradizer uma falsa ideia induzida pela nogdo de intersubjetividade que La-
can havia inicialmente colocado em destaque como dimenséo prépria a fala. A
intersubjetividade ndo pode “por si s6 fornecer o quadro no qual se inscreve o
fendmeno (de transferéncia)”, diz ele aqui. Mais tarde, ele colocard em evidéncia
que “a transferéncia por si s6 cria uma obje¢do a intersubjetividade” (LACAN,
1967b/2003, p. 252).

Lacan vaiaprofundar essa disparidade subjetiva até mostrar que, na verdade, ha

7

apenas um sujeito em jogo na experiéncia analitica, e esse sujeito é “subvertido”.
Seu parceiro nio é sujeito, ele ndo intervém na experiéncia sendo como objeto,
um objeto “ativo”. A subjetividade do analista esta fora de jogo, ela ndo entra em
consideracdo. Servindo-se da compara¢iao da andlise com uma partida de bridge,
Lacan dizia que no bridge analitico o tinico lugar possivel para os sentimentos do
analista era o do morto, sem o qual “o jogo prossegue sem que se saiba quem o
conduz” (LACAN, 1958/1998, p. 595). O analista tem a responsabilidade da di-
regdo da cura e, para isso, é preciso que ele tenha uma forma de abnegacio. E o
termo que Lacan emprega para qualificar a posi¢cdo do analista nessa época,’ uma
posicdo de abnegacao é requerida da parte do analista pela e para a experiéncia.

Paralelamente a essa critica da intersubjetividade, abre-se, em A transferéncia,
a reflexdo sobre o desejo do qual temos, sem duvida, dificuldade em mensurar
a novidade. A transferéncia nunca havia sido abordada sob esse angulo, nessa
perspectiva. O proprio Lacan realga isso: sua proposta do ano é de “colocar no
ponto maximo (...) a funcdo do desejo ndo apenas no analisado (pois ele ja havia
dedicado um ano de seminario ao desejo, O desejo e sua interpretagdo), mas es-
sencialmente no analista” (LACAN, 1960-61/1992, p. 174). Ele inaugura, entio,
em 1960, uma interroga¢io sobre aquilo que ocorre com o desejo no analista ou,
para dizer melhor, sobre a fun¢do do desejo do analista na cura. Dai vem o gran-
de interesse que para ele tem o comentdrio de O banquete, de Platao, que sé trata
disso, do eros.

Pois a teoria do amor que podemos encontrar nesse didlogo socratico traz, ao
mesmo tempo, muitos elementos. Ela distingue nitidamente as posi¢cdes do ama-
do e do amante, éroménos e érastés. Ela destaca a importancia da passagem de
uma posicdo para a outra, o objeto amado torna-se sujeito desejante. E ela revela
o lugar central ocupado pela falta: de um lado, pela falta que é a agalma, o objeto

6 Cf. “A direcdo do tratamento e os principios de seu poder” e O semindrio, livro 8: A transferéncia.
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supostamente precioso que o amado possui e que o torna desejével, mas que re-
vela nio ser nada; e, por outro lado, pela falta de saber com relacio a essa falta. O
amado ndo sabe o que tem, assim como o amante ndo sabe aquilo que lhe falta,
e aquilo que falta a um nao corresponde aquilo que o outro tem. Disparidade de
posigdes, portanto. Se é um casal, ndo é, porém, um par. E um casal impar!

Lacan utiliza, entdo, o esquema dessa metafora do amor, que extrai pacien-
temente no decorrer de dez encontros de comentario, para dar conta desses fe-
némenos transferenciais por vezes espantosos, que podem se apresentar desde
o principio de uma analise. Pelo simples interesse e atengdo que damos, o anali-
sante encontra-se no lugar de éroménos. Mas o objeto que ele demanda, o objeto
faltante que ele desconhece encontra-se no Qutro - é por isso que o analisante é
“virtualmente constituido como érastés”. Ai surge o amor como uma revelagdo
do desejo. E nesse ponto preciso coloca-se para o psicanalista a questdo de saber
como responder a um amor assim.

Lacan formula isso assim: “Ali se coloca a questdo do desejo do analista e até
um certo ponto de sua responsabilidade”. E preciso que o analista “saiba certas
coisas”, que ele saiba certas coisas sobre o desejo. A verdadeira questdo em jogo no
manejo da transferéncia ndo é saber que uso o analista pode fazer ou nao de seus
eventuais sentimentos, mas de saber qual pode ser a fung¢do do desejo no amor, ja
que ha amor na transferéncia.

“Pelo simples fato de que ha transferéncia”, o analista encontra-se “na posicido
de ser aquele que contém o agalma, o objeto fundamental de que se trata na ana-
lise”. Ele est4 inevitavelmente implicado ai. E um “efeito irredutivel da situacio de
transferéncia” que ndo necessita de nenhuma referéncia ou contratransferéncia.
“O lugar do objeto a, do agalma na relagao de desejo” determina, assim, uma to-
pologia gracas a qual os fendmenos podem ser situados corretamente. E a mesma
topologia que se encontra na referéncia ao sujeito suposto saber. Lacan se apoia, a
cada vez, sobre a estrutura da experiéncia analitica, ele tira as consequéncias das
particularidades do dispositivo inventado por Freud, no qual analista e analisante
ocupam lugares bem distintos.

Lacan havia inicialmente falado de abnegacéo para dizer qual deve ser a posi¢ao
do analista diante do fendmeno de transferéncia. Ele volta a questdo mais tarde,
formalizando-a, na ocasido de algumas observacdes sobre a contratransferéncia,
talvez as ultimas, feitas em seu semindrio sobre o ato analitico.” Ao lembrar-se
de Stendhal, ele fala entdo dos afetos de gosto e de estima, ja que “ndo ha apenas
narcisismo e amor entre os seres humanos”, em um encontro ha também “algo
que se chama vocé me agrada”. E algo inexprimivel “que d4 suporte a realidade

7 V. O semindrio, livro 15: O ato analitico (1967-68), inédito, licdo de 07/02/1968.
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do outro”, uma certa dosagem de gosto e de estima que faz com que “isso ressoe”
para vocés e se traduza por meio do “vocé me agrada” — ou seu contrario “vocé
me desagrada”. Isso corresponde ao “suporte que assume o sujeito de a e de i(a)”.
Pois bem, o analista se define da extra¢do dessa dimensio, ele é aquele que é capaz
de “ndo se deixar afetar por isso” em sua relacdo com o analisante. Isso se torna
possivel por meio da operagdo analitica, quando a tarefa analisante esta acabada.
O analista estard entdo em condi¢des “de ver apenas o ponto em que o sujeito estd
nessa tarefa”. Pelo contrdrio, fazer a contratransferéncia entrar em jogo consiste
em fazer lugar ao “vocé me agrada” ou ao “vocé me desagrada” — a deixar, portan-
to, se introduzir no lago analitico aquilo que é da ordem dos sentimentos.

E interessante notar que a extragio da dimensio do “vocé me agrada” se aplica
nao somente aquilo que pode despertar no analista “a realidade do outro” que é
o analisante, mas também aquilo que poderiamos chamar de a realidade que o
cerca, o estado do discurso presente. Assim, quando faz referéncia mais tarde a
exploragdo capitalista, Lacan comenta: “é algo que desagrada”. Este é o principio
da agitacdo revoluciondria, “ha um ponto em que as coisas desagradam”. E ele
insiste, entdo, naquilo que ¢ a posi¢ao do analista: “no campo do fazer que ele
inaugura por seu ato, ndo hd lugar para o que quer que seja que lhe desagrade,
nem também que lhe agrade. Se ele deu lugar a isso, ele sai da posi¢io.® Ele sai do
ato, ele deixa sua posi¢do de analista. Isso ndo significa, acrescenta Lacan, que o
analista nio tenha sua palavra a dizer, alids. E claro, ndo? Trata-se daquilo que é
exigivel do analista ali onde ele opera como tal, no ambito da analise.

Podemos perceber, assim, desde o comentério de O banquete, como Lacan po-
derd ser conduzido mais tarde, em 1973, a evocar o laco entre o analisante e o
analista em termos precisos que tém um valor de defini¢do, sem no entanto falar
explicitamente de transferéncia. Penso em uma frase bem conhecida de Televisdo:
“O discurso que digo analitico é justamente o laco social determinado pela prati-
ca de uma analise”.

Desse ponto de vista, o que faz lago entre o analisante e o analista é esse dis-
curso. E claro que a transferéncia estd ai presente, ela sempre constitui o nicleo
central da experiéncia, a pratica de uma analise pressupde isso. Mas consideran-
do-se o lago de transferéncia tal como Lacan faz nos anos 1970, isto é, levando
em conta o fato de que a experiéncia analitica tem uma estrutura de discurso, a
transferéncia encontra-se em alguma medida reduzida, definida segundo as fun-
¢des do discurso.

A escrita do sujeito suposto saber — “eixo a partir do qual se articula tudo o que
acontece com a transferéncia” (LACAN, 1967b/2003, p. 253) — com as trés letras

8 Cf. O semindrio, livro 16: De um Outro ao outro, fim da licao XII.

Stylus Revista de Psicandlise Rio de Janeiro no. 31 p.19-28 outubro 2015

25



26

APARICIO, Sol

S.s.S., poe em relevo uma relacdo entre dois termos, o sujeito e o saber. Pode-se
considerar que ela precede a escrita dos matemas dos discursos que escrevem re-
lagbes entre quatro termos da algebra lacaniana, cada um deles designando uma
das quatro fung¢des do discurso: o sujeito, o significante mestre, o saber e o objeto
mais-de-gozar.

A elaboragdo dos discursos como lagos sociais fundamentais estende-se por
diversos anos de semindrio, desde 1969 até 1974. Lacan (1973-74/inédito, licdo de
11/12/1973) afirma, entdo, que entre os seres falantes nao ha “outro lago sendo o lago
de discurso”. O lago de discurso “confirma ser tudo aquilo que existe de laco entre
os seres falantes”. E acrescenta: “Isso ndo quer dizer que ndo se imagina outra coisa”.
Hé lagos que imaginamos e hd aquilo que estrutura realmente esses lacos.

>

A forma adequada de pensar o lago analitico, espero ter conseguido fazé-los
perceber, ocupou Lacan em todo o decorrer de seu ensino - desde seu primeiro
semindrio, no qual ele falava da psicandlise como de uma “relagdo inter-humana”,
salientando que nio se trata de uma relagio entre dois individuos, que ndo ha
somente dois corpos em presenca ja que ha sempre entre eles esse terceiro ele-
mento fundamental que é a fala — desde, portanto, esse seminario de 1954 até sua
defini¢do do lago analitico como discurso. Ele situa, a partir de entdo, o lugar do
analista e sua posi¢do no discurso do analista, referindo ao objeto causa do desejo:
“o analista se coloca em posi¢ao de representar, de ser o agente, a causa do desejo”
(LACAN, 1969-70/1992, p. 168).

Ora, Lacan havia introduzido, em 1972, uma questao relativa nao ao lugar ou
a posi¢ao do analista no discurso, mas o lago do analista com o analisante. Que
laco pode ser esse, tendo-se em conta todo o exposto até aqui? E o ponto sobre o
qual desejo terminar.

Eis a questdo, tal como Lacan a coloca ao terminar seu seminario ... ou pior.®
“O que nos liga aquele com quem embarcamos, ultrapassada a primeira confron-
tagdo dos corpos?” - ou seja, depois das entrevistas preliminares. Ele reformula
a questdo um pouco mais adiante: “O que é que nos liga aquele que se embarca
conosco na posi¢do que é a do paciente?” — e corrige na sequéncia: “aquele a quem
inapropriadamente chamamos de nosso paciente”.

Embarcar-se ndo é um verbo qualquer! Uma vez embarcados, é preciso ir
adiante, ndo é possivel desembarcar antes de chegar ao porto. E um destino co-
mum partilhado. Qual é, entdo, a resposta de Lacan? Ela é surpreendente, ver-
dadeiramente nova, sendo a0 mesmo tempo coerente com a perspectiva que ele
introduziu na consideragdo do lago analitico: “Somos irmédos de nosso paciente,

9 V. Osemindrio, livro 19: ... ou pior, Gltima licao (21/06/1972).
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na medida em que, como ele, somos os filhos do discurso”. E ha, “no ponto de
cultura em que estamos”, apenas o discurso analitico que “da sua presenca” a essa
palavra, irmdo.

O lago analitico seria, assim, uma fraternidade de discurso. Como entender
isso? Podemos, claro, dizer que o analista e o analisante sdo, cada um deles, su-
jeitos do discurso do Outro que é o inconsciente. Mas nio é s6 isso: a analise vai
operar para cada um aquilo que ela ja realizou para o outro, o advento do sujei-
to dividido, dessa “coisa fendida” pelo objeto a. Somos, enquanto tais, filhos do
discurso analitico. A expressdo faz ressoar aquilo que advém de inédito gragas a
uma analise. Nao ¢ algo glorioso, nem necessariamente feliz, mesmo se puder ser
assim. O inédito aqui ndo é nada além do rastro deixado pela experiéncia do in-
consciente e pelo saber que essa experiéncia comporta — o que, no fim, faz de cada
analisante algo outro, diferente da crianca do discurso familiar.

Tradugao: Cicero Oliveira
Revisdo da tradugao: Dominique Fingermann
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resumo
A questdo do lago social se coloca hoje na sociedade com uma particular acuida-
de. Examinamos aqui a luz que a psicanélise traz a isso, ao estudarmos as elabo-
ragdes sucessivas do conceito de transferéncia no ensino de Jacques Lacan.

palavras-chave
Lago social, desejo, transferéncia, contratransferéncia, sujeito suposto saber,
discurso analitico, fraternidade de discurso.

abstract
The question of the social ties arises in todays’s society with particular acuity. We
examine here the light that psychoanalysis brings to it, as we study the successive
elaborations of the concept of transference in the teaching of Jacques Lacan.

keywords
Social ties, desire, countertransference, subject supposed to know, analytical
discourse, “discourse brotherhood”.
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