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Umarépid lta aos dad i is evidencia o cresci-
d divércio. Nos Estados Unid i de divérci

80 dobrou em relagéio aos anos 60 e triplicou em relagio aos anos 50. Se esta ten-

déncia prossegui, por vlta de 40% dos casamentos de mulheres nascidas entre

1945 e 1949 acab: io. Para

a50%! (Brehm, 1985; Foothck, 1990; Rimmer, 1990). Este fendmeno nao se circuns-

creve aos limites da cultura norte—amencana Em todo o mundo oudemaL nas

des Ciddades as taxas de di i

alucinante do que nos EUA. O fato de a Riissia ocupar o segundo lugar nomundo

na taxa de divéreios (Moskoff, 1983) d4 bem a idéia da abrangéncia do fenémeno

‘em questio,
Entre

di io foi imtituldo 1977. Apesux dem)ssa
crénica falta de dad. isti éveis, as quase 115 mil
das pelo IBGE em 1985- 118m|]em1987 125 mil 1988 e 149 mil em 1990 - mdlmm
que o Brasil, ai mesma maré. Evi

anedéticas relativas as Populacoes de classes carentes que residem nas cidadies
grandes - ou em sua periferia - mostram i
se refere npel'\ns aum demmumdo tipo de culmra ou classe sccml Quamu aos
urbana,
tam para o crescimento do mimero de divércios e das separagdes judiciais em
proporgdes nunca vistas antes no Brasil (Jablonski, 1991).
O 44 NI 4 i

%

de que, nos EUA, 1/4 das criangas de hoje estario sendo criadas, a0 menos mo-
‘mentaneamente, por apenas uma figura parental e aproximadamente 20% dos

& elam, a nosso ver, b
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da famflia e do casamento, Estas duas das mais antigas insituioes socais da
- pos, toda esp eobsts-

culos. E, a0 que i deaci das condigd
e podem levar 0 modelo tradicional de famflia e casamento a uma situagio
limite,

Ap 50 de famili questso. O velho modelo ond
sai para h‘abalhar eamulher fica em casa, dedicando-se ao lar e aos filhos, parece
em vias de extingio. Mais de2/3 de todas as mulheres americanas participam
da forca de trabal

1990). No Brasil, pouco mais de 35% de md. mio de obra é feminina (Fonte: IBGE,
1992). Além destas familias, onde pai e ma fora, temos famili:

Ppostas por pais e/ou maes em seus segundos casamentos, de mies solteiras que

iram - por opgio ouno-a assaram a condigio de i

amilias
uniparentais”, e casais sem ilhos - por opgo de casais que moram juntos sem
“ofcializar” suas uniGes,além de casais homossexuais Todas estas formas aler-

nativas 1o tradicional e vao ganhando te oy
B & it ot e L
11%do total.
Uma questio, i i 1 id, qs
a d uanto na Idade Média, por exem-
plo, cinco ou mais. gemcoes pod.lnmvlver ‘sem assistir a mudangas. slgmﬁcnhvu
em seu Modus Doherty em
(1992) - pudemos conviver com trés hpns de familia. Em primeiro lugar, a famflia
e Py e ped SLTE Sl 5
7 i g :
os (muitos) parentes. Em ida, a i bém chamada de psico-
getyme ; ¢ 5 5 e
1i i la suamobili is nuclear, ndo to -
P er per
. T i AEgIehes = g
feicio. Fis finald 1 istind i d

umanova “espécie”;a d teria
cipal caracterstca a aceitagio e eimviviciads virias furmas de arranjos nio

queaanterior.

Ai quep tant itida através de a iali-
2agio priméria e reforcada pela midia, ¢ a de uma familia ainda tradicional. O
ideal de familia e de casamento incorporado em nossas infancias, ensinado nos
lares ¢ nas escolas, “bate e frente” com os ensinamentos da propria realidade
atual, Hd uma i s
vida e ideal de vida a dois e as perspectivas com que nos deparamos, pn.m:npnl-
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‘mente nos grandes centros urbanos.
Alémdisso, a prépria
cas aos casais de hoje. Embora nenhuma sociedade possa se considerar homogé-

nea, uma \posta por grupos, cl com interesses
dispares, o que se percebe - no que diz respeito a famflia e a0 casamento - € &
doa levar aquelas institui-

¢Oes a uma situagdo de crise e de. conﬂnos

Esta, anossover, éa g idad tud,
especiais.

O conflito, p P d
seria a marca registrada d ivido pela familia
neo. A grande maioria das pessoas conhnun a querer se casar, ter filhos e manter
uma relagio estivel e p Mas esse desejo

esbarra nas condies riadas pela propria socxedade, que transformam o casa-

E que condigdes seria estas? El s seref fncesitt Haked
A iy
Por um lado, o dnci p
fungio da famila, fillos, parenteset R en
paisep s deumah\stbncn icipaga B id
hoje em dia. A maior integragao social, somadaa mai B
arigidez de uma i 1, garantia adici que avalori-
uuodawd..mhmnm qualquer hipétese d Ibcko dofndivte
duo, ds iliar. Tc ploo propri
qunndon lha de noi i \bii i filhos - di Lindng
de do lugar - tendo apenas o direito ao veto ou a express ilec
que podenam ouno ser: ucems
Mas desd a itali daburguesia; d 0 las
i tifica, da diminuiga e " °
s piritoind ista veio se impondo, em detrimen-
todosi grupais ou comunais. fazcomqueessas
Pﬁwﬂsﬁquemmenm i a d i

Igreja ea propria familia. E que se traduzna

busca da realizagio pessoal, acima de quaisquer outros fatores.

impossivel viver sem ambos. Hu‘e, ndo: A medida em que as fungdes econdmicas

foram passando da mdo da famflia para instincias criadas posteiorments,fo
da familia como fator i
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cia. Hoje, supermercados, o coméreio em geral, hospitais, farmécias, escolas, in-
dstrias de roupas, calgados efc. permitem e até encorajam a independéncia.
P pois, p viver
Fe Ao st

as regra
decasamento. Com quem casar, quando clsnr o trabalho, a criagiodos ﬁlhos eo
papel de cada uma ser cump por detodaa
milia e ndo ap O pl
confirmam essas mmaqoes sio uma legio. Cite-se, por exemplo, a abifacion
respeito do antrop6logo R. Fox (1986), para quem “um homem sem parentes, na

malurpnm’ historia da seria na melhor has hipéteses um homem
ial, e na pior das hip6teses um homem morto”.
o hmumdor Demos (1986), a0 descrever a colonizagao americana, nos
0. Nos Estados Unid i

a comunidade tinha poderes para decidir sobre a educagao das criangas, separa-
Ges, brigas conjugais etc. O pai de famflia era a0 mesmo tempo um agente do
Estado, ¢, 0 préprio Estado, tamanhaa coesio entre familia e comunidade, podia

interferir em questdes famili comoas q Demos lembra
inclusive que o termo “interferir” expressa a nossa visdo das coisas. Na época,
século XVII, talativi q jie em dia faz. Pel
rio, era vi i tural do Estado. Por este quadro, pode-
se perceber comoa fusio famfl idade nio dava muito esp indiv-
duos, q nem delonge livres para fazer o que qui asua
familia. Alids, os individuos i a d iod
€poca. O tribunais locais incentivavam estes “coragbes solitérios” aconstituirem
familias, tanto por uma quest ia, quanto por i

difusa, jé q is indi iai de
desordem, dada sua “i i d istir em tai dicd

s i d

tragado por Pradier (1990)! Para
este autor, um saudavel e contemporéneo Robinson Crusoé, morando solitaria-
mente em umalha perdida do sul do Pacifico, poderia sobreviver perfeitamente
5 # e il Seta b

seu lado, esse solitério ser do final do milénio poderia comer, beber, ler livros e

jornais, comprar e vender coisas, ver filmes e TV, comunicar-se via telefones, fax,

computadores e video. Talvez até se apaixonar por um de seus intimeros
telecomunicadores...

Enfim, a modemidade veio dispensar a famlha de sua fungio historica-

field (1969),

“nio hd nenhuma razdo racional para quealguém precise se casar hoje em dia: a

divisao de trabalhos entre 0s sexos o o extrema que impega s pessoas de

viverem p tod. roupa ou
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a0s sexos, podem ser muito bem satisfeitas no mercado”.(p-360)

Esta 6, a nosso ver, uma das armadilhas do quebra-cabegas. Como fazer
a cnncnosﬂ 40 de uma
Jogio da indivi Osapelos a realizaga

I bate: deﬁemecom iffci drios & vida a dois e

Mas no é apenas o conflito entre individualismo e familismo que vem
locando fam{li ja ‘berlmdn Outros pont

questdes Vad;mﬂ p
£l

lémd ipacio f
Segundo Skolnick (1987), “a histéria da sexualidade ocidental & muito
mais & histin e ciclos wniagticos o qs 8 de uns desenvolviments linear

Periodos de liberaga aperfod o, num tpico
pendular”.No to, i p itud
direioa um maior liberalismo. A tradigéo ocidental aonpE
docrisianisma e que fez do sexoalgo de impuro,imoral e pecaminoso, et sendo
porum drios to

do sexo pré-marital, vida sexual mais livre (principalmente para as mulheres),
ok i Ao i deneta

£ ituiria uma relaga
q !

fatbria.

Este clima d ior permissividad 1 estd sendo

pela midia Na pra um P &
assistea de TV, um filme, ou. de televisao ds
doa cmncas, sem que um forte apelo sexual estqa presente. Sensualidade e

vendem i de “festa” e

de auséncia de cnmprnm\ssns Novameme, podemos falar de uma cummdlcno

euma iberaga tad: P ios d

icagiod fazda i dificil deser
efetivado para a maioria das pessoas, com todas as dolorosas conseqiéncias que
tém todas as que sio frustradas. A impressdo que fica é a de que hd
sempre ilhosa festa aolado, para a qual ndo f i

E et e 1 o bk o
suavez, tem levado a uma demanda de maior i d lh
i livre expressio sexual o & diminigio gradativa da chamada “dupla
mo liberdad

ea mul.her muito pouco desta mesma liberdade. E pelo que pudemos observar, a
mulher urbana de hoje se encontra em um momento particularmente dificil: ndo
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quer mais ser & subserviente passiva ¢ assexuada, mas também ndo ¢ ainda a
fil

A lmes e na imagem
gmndes]omms‘ i d
classeartistica, por exemplo.
uma espécie de meio de caminho, frustrante, e que vem se
somar a outros fatores resp is pela dita crise d Confi
i Oes de Lawson (1988) ds di &
dif imero de relagd itais Ainfide-

lidade masculina nao constitui nenhuma novidade em termos historicos, mas o
aumenk) da mhdehdade feminina, sim. Para Lawson, estana havendo uma

mente masculino, o qual privilegia o sexo “novo” e sem complicabes, relativa-
mente desligado de laos afetivos. As mulheres, que até entdo, raramente

mesmo, por associar mais i feich ternu-
tari ifi titudes. Mais um ingredi licador nas jé
dificeis relagdes entre sexo e casamento,
Oamor, based i pomoda
e s = S5 -
q d i lagio com todas as impli-
ey : 5
h y R A S S el oo -
s Srridcadln Bt nexen avisaod SR
seus membros: uma paixao anterior
idealizada, com o “obj do” hip i i dop d
amar.O queviocasar demaci inagio 6qu
umdia 40 um principe/princesa d g
possiveis ¢ imaginiveis,  que lhes trard felicdade impar para o resto de suas
vidas. Enq jjar 0 sapo para
em principe, nossa geragio quero principejdpréta- poﬂﬂ
Seem ndo era ta ou
era visto como uma arte ou um processoa ser desenvolvido, 0s casamentos nio
acabavamse oamor p do,porqueat ou
oueratambémyelegadoa um segundo plano:A
amm"ucnhu" ap6s ‘] ia” de paixa i tem traid
lpar seus pares -ou a si pelo“fracasso”, endo a cultura que

Thes empurrou um modelo o muito compativel coma prepm realidade.
Empesquisag i
decla: lagac \blonski 1991\ i -
taram 0 amor como “ofator” img de uma unido - principal-
mente o grupo de solteiros/as. Para eles, parece vigorar a méxima de que “56.0
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amor constr6i”, q adevida 40, pontes, prédios e

curto. £ id pode ter-se de
ifoed dod Afinal, lagao, como éo
‘com tod: implicago icagbes, basead: p
i “holly iana” do que seja 0 amor, q cons-
truirum castelo em cima de uma pedra... de gelo!
i para estas consideragbes psicossaciais relacio-
nadasa crised d Ges d i

edalongevidade.
Comojé observara Ariés (1978), a permanéncia néo é um sentimento mo-
ided refe

derno. V ba égi & P! feigoes, ficos, car-
rosritmos de vid i i 4 i ipol

bt SR S 3
et e v SRR

msuw]de"defeﬂo témdeser Seistojé & um probls
dominio das coisas materiais, o que dizer quando esta percepgio se estende as
relagbes pessoais? O instante e a ruptura s impdem como a marca registrada de

nosso tempo: passamosa viver uma “efém-<ra”. A promessa feia pelos rubentes

napres-
sio que as pessoas sofrem para gozar sempre “novas e arrebatadoras pmxées
conhecer “novase pessoas” ou viver
Sdcnd, g d
novanavelade TV jogam mpldamenteno hmbons”velhos" semblantes danovela
quemal acabou. De icional jura q
torna-se leitoral de um politicoq diﬁcil-
mente conseguird cumpri-as.

Aprépria i fator q ituagio d
Q d d viviam pouco. A expec-

tativa de vida de um cidaddo romano, no auge do Império, ndo chegava aos 40
anos. Em 1900, nas principais capitais da Europa, nio chegava a0s 50. “Até quea
morte nos separe”era uma realidade a espreita ali na esquina. Como salientou
Davs (1984), “a medida em quea probabilidade de se escapar de um mau casa-

to p l Fov
1 divérei " N el pole)
em circunsténcias bem distintas das atuais. A longevidade, mesmo nio sendo
avaliada pelas p devida relevancia, afeta vidaeas
o e i 2 i
nos outra vez pressi porf posta: di itoa =l
d i iica e indissoltivel em tempos ta &
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imediatistas

Aamards casd P idern o )
Sea familia dei: idad A junta para ser uma unida-
ded p dend. Oes q inh: industria, he ital, ] il
etc, para instituicdes criadas para esses fins, € natural fung

Atualmente ela privilegia o lugar da afeicao. A familia viu reduzir-se significativa-
mente uma de suas funces bisicas - a econdmica - que forgava as pessoas a se
unirem para sobreviver, mas nem
te sua nova fungio, pnmordmlmen(e sentimental, em parte, devido  chamada
crise do casamento contemporéneo.

i hd outrc

d bord: ), ter chamadi aten(na pnaomu de
que boa parte da atual cri ilidad comde-
‘mandas tio antagnicas, impostas peln propria sociedade. Monogamia versus
permissividade, permanéncia versus apelo a0 novo, tradigao versus novidade,
vida em familia versus incentivo a realizagao pessoal, culto a efemeridade das
paixdes versus estabilidade das relagoes.

sy :

rd incentiv: ios implici pdes preferidas e preteri-

das. De qualquer forma, a hist6ria da famflia e d BOr

outras crises e perfodos diffceis, evidencia que, com boa dose de flexibilidade e
problemas, Néiohé por queacre-

ditar que nofuturo seré muito diferente.
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