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A o

psicologia no inicio do século, voltou

a sé-lo, nos (ltimos anos, agora no ambito das ciéncias cognitivas e das

neurociéncias. Estas passaram a ter um papel proeminente na definigio dos

pardmetros da discussio em outras dreas, particularmente na Filosofia ¢ na

Psicologia, nas quais tradicionalmente esta questdo tem sido tematizada.
7 . ok i it

do d
cérebro, criando teori iologi i is. Na Filosofia,
a iéncis id lisad: ir de di Alguns filéso-

fos tém adotado a posigao fisicalista, considerando a consciéncia um fendmeno
estritamente biolégico, enquanto outros a tém reduzido seja a estados funcionais
stja 20 comportamento. Todavia, alguns ainda questonam  possbilidade da

iéncia subjeiva poder ser ¢ desta maneira e rejeitam qualq
» 5 k) :
de respondera l pela visa iana de mente, além
de procurar superar a solugio apresentada p:lo behaviorismo.

O sucesso, tanto das pi da segunda, pode

jé que, por diferentes razgies, nenhuma destas posicdes consegum realmente

escapar dos parametros colocados por Descartes. Enquanto os problemas das

teorias comampmﬁncas da mente consistem prim:ipalmem: em sua volm a0
8 9604 it e 7 e

conceitos
Foram a5 eflexdes Slogbfias/ds Witgenitsih sobito's Imguugem que
procuraram realmente dlssu]v:r esses |mpasses

P Psicologia,
ja que estdo relacionadas & propria nogio de prwamdade. € itdo nortear minhas
analises sobre algumas posigdes da filosofia contemporénea e a de Skinner. A
primeira diz respeito a0 estatuto do mental. Procurarei determinar, a0 longo
deste trabalho, se a posi¢ao analisada concebe o mental como algo fisico ou
nio-fisico e se ele deve ser visto como algo especifico, irredutivel a outras
categorias, ou ndo. A d: serd
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desdobrada nas seguintes subquestdes: 1. sobre o status privilegiado desse co-
nhecimento. Ou scjs, se h uma diferenga entre o conhecimento de estados

mentais na primeirae na i 2.quala
objeto da consciéncia, i.¢., se podemos concebé-los como existindo separada-
mente e, 3. se a consciéncia de um objeto pode ser um objeto de consciéncia.
0 objetivo deste trabalho ¢ inserir a posicdo de Skinner no contexto do
debate filosdfico contemporinco, procurando analisar em que medida sua
ainda tém alguma aoferccer a

esse debate.

Inicialmente, procurarei apresentar uma breve sintese da origem ¢ do
panorama atual do debate filoséfico sobre a questdo da consciéncia. A seguir
seré apresentada ¢ analisada a posigdo de Skinner.

A CONSCIENCIA NO DEBATE FILOSOFICO
O Cartesianismo
A origem dos parimetros do debate filosofico contempordneo sobre a
consciéncia deve ser encontrada em Descartes. Foi ele quem colocou o quadro
de referéncia dentro do qual o debate ocorre, ji que mesmo aqueles que
procuraram opor-se a cle fizeram-no adotando sua légica dualista. Toma-se

entéo, prop
categorias que sd0 alvo do debate.
A preocupagdo inicial de Descartes foi com relagéo & questio da possibi-
by i i id ir da revolugdo
cientifica nos séculos 16 e 17. E, através de suas Meditagdes, ele chegou a
conclusdio de que o tinico conhecimento do qual ndo se pode duvidar é o
conhecimento de nossos prprios estados mentais. Isto caracteriza o primeiro
componente central de sua concepgdo de mente.

A mente é vista por Descartes como transparente asi mesma, jd que nada
parece mediar ¥
cimento é automatico e imediato; ele ¢ direto e tem um status privilegiado.
Neste sentido, todos os estados mentais sdo conscientes, 0 que acarreta uma
equivaléncia entre mente e consciéncia. A validade desta concepgo de mente
podc ser qu:suonadu analisando-se de que forma se dd o nosso conhecimento

. Segundoa ha uma dife-
renca entre o conhecimento que temos de nossos proprios estados mentais e o
dos estados mentais dos outros, i.c., respectivamente, na primeira ¢ terceira
pessoa. Este dltimo deve ser inferido ou mediado pelo comportamento. A
questio que se coloca, entlo, é sobre a validade do conhecimento dos estados
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mento que temos de nossos estad tais, entiio dos outros sobre
nossos estados mentais sio meras conjecturas e, na verdade, nunca temos
conhecimento genuino dos estados mentais dos outros. Este argumento parece
inaceitavel, ji que deixas comportamentais nos permitem dizer o que os outros
esle pensando ou sentindo. Por outro lado, se as conexdes compnmmcnwls
p p sé-lo,

=

cial a esses estados. Isto coloca em questdio o status privilegiado de tal

conhecimento. O problema, entio, é explicar como o conhecimento sobre nés

mesmos é possivel e como tem um status especial, se o tiver (ver, por exemplo,

Rosenthal, 1991a).

Este tipo de formulagdo acarretou o segundn componente nenlral da

de mente,

f'sucos Os dois tipos principais de caracrer(suc.:s que dlsnnguem os esudns

mentais, i.e. tnicos, sio

des sensoriais. Com relag@io A primeira caracteristica, isto significa considerar
is tém contetido icional, ou seja, eles sio sobre algo

como, por exemplo, pensar, desejar, esperar, duvidar. A questio que se coloca

:como um estado isico pode sr sobre algo? Quanto &

i.e., o cariter quali também se pod i d

um estado fisico ter, por.cxemplo, a sensag8o caracteristica de uma dor? E,

também se pergunta: como pode qualquer processo fisico manifestar

consciéncia? A conclusdo é que, se nenhum estado fisico pode ter tais

propriedades, entéio os fendmenos mentais devem ser ndo-fisicos.

O problema com este tipo de formulag@o é que, se os processos mentais
forem ndo-fisicos, fica dificil compreender as conexdes entre processos
mentais ¢ processos corporais € como os estados mentais surgem no curso do
desenvolvimento evolutivo. Além disso, hé a dificuldade em dizer o que
significa algo ser ndo-fisco (ver Rosenthal, 1991a).

Este tip acarretou uma tentativa tradi-
cional da vi d iéncia. Contudo, procurarei
argumentar, no final deste trabalho, que os problemas do cartesianismo vio
além desta formulago. Existem outras questes envolvidas.

Aanalise, a seguir, ,,
raré apresel i ds de
ficidade da experiéncia subjetiva, enquanto a questio do nuln~wnh:¢|m=nlo

serd

fica a nogao de consciéncia.
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As Novas Teoruu da Mente e a Nogio de Consu!nen
o

acerca do i a i da mente, a
partir de Darwin, o positivismo légico, assim como a revolugio cognitiva
do das ciéncias da %o, levaram ao

abandono da posigdo cartesiana original e a diferentes teorias da mente.

Ao conceber os fendmenos mentais em termos evolutivos, Darwin fez
com que todas as posigdes substituissem a mente nio-fisica pelo cérebro.
Contudo, enquanto algumas reduziram o mental ao cercbral, outras nio o
fizeram. Algumas i a ificidade da iéncia subjetiva,
enquanto outras reduziram-na a diferentes categorias.

O dualismo de propridade é uma teoria que considera que, embora no
haja nenhuma substincia além do eérebro fisico, este possui um conjunto
especial de i da inteligéncia consciente, que sio
nio-fisicas no sentido de ndo poder ser reduzidas ou explicadas apenas em
termos dos conceitos das ciéncias fisicas. Elas requerem uma ciéncia dos
fenomenos mentais autonoma.

Dois autores - Searle e Nagel - analisam a nogdo de consciéncia em
termos muito préximos ao dualismo de propriedade. Searle (1992) concebe a
consciéncia como um aspecto biolégico do cérebro. Contudo, ele se opde as
teorias que pretendem reduzir a experiéncia subjetiva ao cérebro fisico. Os
estados e processos mentais conscientes tém uma caracteristica especial niio
possuida por outros fendmenos naturais: a subjetividade. A ontologia dos
estados mentais ¢ uma ontologia da primeira pessoa.

Nagel (1991) também argumenta contra as explicagdes reducionistas do
cariter subjetivo da por serem elas

sua auséncia. lisada em t de estados funcionais, a
experiéncia consciente poderia ser atribuida a robés que se comportassem
como pessoas, apesar de ndo experienciar nada. Assim como Searle, Nagel
considera impossivel defender o fisicalismo porque cada fendmeno subjetivo
esta ligado a um ponto de vista tinico.

Outros dois autores - Armstrong & Rosenthal - também parecem admi
uma capacidade dada que nos permitiria um conhecimento direto de certos tipos
de estados internos. Armstrong (1984) refere-se & consciéncia introspectiva que
&, normalmente, de um tipo relaxado sendo, contudo, possivel um escrutinio
introspectivo. Haveria fendmenos mentais dos quais nio estamos conscientes,
mas dos quais podemos tomar-nos conscientes redirigindo a atengdo.

Assim como Armstrong, Rosenthal (1991b) também considera que nem
todos os estados mentais s3o conscientes, e sim apenas aqueles que forem

deum de segunda ordem. C pen-
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samentos de segunda ordem sdo conscientes, seria preciso ter um pensamento
de terceira ordem, i.c., um pensamento sobre um pensamento que & sobre um

pensamento. Neste caso, um estado consciente de segunda ordem ¢ um estado

de terceira ordem.

Mas Rosenthal (1991b) faz uma ligagdo enire consciéncia ¢ linguagem

iderar que f: finas A medida

conceitos mais sutis sobre varias qualidades sensori istintas e que perceber
estados intencionais particulares também exige um sistema elaborado de
conceitos.

Place (1992) tambem pareu wnslderar a lmguagcm relevam: para um
que

seria um sistema d d

compartilhadas por uma comunidade lingistica. Esta consciéncia lingdistica
seria C assim, a
encontrar, com Rosentlml e Place, um novo tipo de abordagem que langa mao
de outras categorias - no caso a linguagem - para compreender e analisar
algumas formas de consciéncia. Suas posigdes talvez possam ser vistas como
um elo intermedidrio entre os enfoques ndo-reducionistas e os mais
reducionistas que serdo vistos a seguir.

A redugdo de estados mentais a estados cerebrais ¢ caracteristica da
teoria da identidade e do materialismo eliminativo, que sofreram a influéncia
das neurociéncias. A primeira considera que cada tipo de estado ou processo
mental é numericamente idéntico a algum tipo de estado ou processo fisico no
cérebro. E o segundo nega a possibilidade de uma redugdo dos conceitos da

Azl S i 2

concepgao fal:

humano ¢ da natureza da atividade cognitiva. Os conceitos da psicologia de
senso comum devem ser eliminados.
Oulu forma d: rcducmmsmo dns :s!xdos ‘mentais ¢ representada pelo
elenegaaidéiade
correspcndénuin entre estados fisicos e m=nh|s e |denuﬁca estes altimos a
estados Oaspect quer tipo de estado
mental é o conjunto de mlwses causais que ele tem com efeitos ambientais,
com outros tipos de estados mentais e com o comportamento. Ndo importa o
hardware ¢ sim o software.
Finalmente, temos o behaviorismo filoséfico que, sob a influéncia do
positivismo légico, reduziu os eswﬂos m:mms a0 aompommcnto Falar sobre
emogdes, sensagdes, é falar sdios internos, mas
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uma maneira abreviada de falar sobre padrdes de comportamento atuais
potenciais (ver Churchland, 1984 e Searle, 1992).

Os dois autores que serdo apresentados a seguir - Ryle e Malcolm -
podem ser vistos como se aproximando desta tiltima posi¢ao. Contudo, nio
pretendo enquadrar nenhum dos autores vistos em nenhuma das diferentes
teorias, por considerar p:ngosa qunlqu:r (enmuva de rotulagdo.

Ryle (1949) anali ia da linguagem ordind-
ria por considerar que tanto Descartes quanto os filésofos tém operado com um
conceito de consciéncia que tem pouca afinidade com quaisquer dos conceitos
ordinrios. As teorias oficiais sobre a consciéncia sio, para cle, confusdes Iogi-
cas.O
através da oonsmcncm ou da introspecgdo. Ele consiste dos mesmos tipos de
coisas que podemos encontrar nas outras pessoas e envolve os mesmos méto-
dos: envolve o conhecimento de processos e disposicdes de comportamento.
Diferentemente de todos os autores vistos anteriormente, Malcolm (1984) nao
pretende, em nenhum momento, dizer o que ¢ a consciéncia, porque, para ele,
este conceito no representaum “olho” interior. O que hi sio diferentes usos do
termo. iéncia”. No primeiro, amos falar de ia transiti-
va”, com o significado de consciente de algo ou consciente de que. Neste uso,
requer-se um objeto. Malcolm discute entdo a questdo da relagdo entre
conscif nm eo ohjelo da consmenm. € questiona as poswacs que ndmn:m
ha mais de
ciatransitiva. Ha, por um lado, um conceito de consciéncia que permite a possi-
bilidade d se um objeto de nossa ia, por exemplo, uma luz
que plsca, existiu ou ndo durante o periodo em que ja ndio lmhamos mais.

ia dele. Mas, por outro lado, hi éncia que ndo
permite tal descoberta como, por exemplo, a consciéncia de uma sensaglio
corporal. Malcolm conclui que a relagio entre consciéncia e os objetos da
consciéncia no tem uma resposta tinica ¢ que néo podemos afirmar que a dor ¢
a consciéncia da dor tém existéncias distintas, porque o uso normal, na vida
real, de expressdes como “dor”, “sentir dor”, “sensagiio de dor”, “consciéncia
da dor”, liga todas elas em uma concxxo conceptual com o comportamento
humanoja de dor. Ou seja, hé uma liga-
¢ilo entre a linguagem da dor e o resto de nosso comportamento. Seguindo o
‘mesmo tipo de logica, Malcolm quesuonn a possibilidade de a consméncla de

um objeto ser um objeto d: id por

exemplo, que vemos a cor azul, I ir-se a dois el

dcorazul €a00sso vé-lo-, mas para cle isio Eumailusso gramatical, i que o
¢ endoda de-
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mais, na linguagem ordindria diz-se que uma pessoa é autoconsciente quando

reflete muno sobre suas proprias atitudes, interesses, personalidade. Tal
seria lada e nutrida pel: dos outros sobre

nés. Assim, é a nossa propria pessoa que se torna um objeto de nosso estudo.

O que concluir destas diferentes andlises da consciéncia?

o dlnlismo de propriedade, assim como Surle e Nngel, defende uma

1
mediado, i.e., direto ¢ privilegi istindo dentro do quadro
por Descartes, Armstrong ¢ Rosenthal parccem fazer o mesmo ao defender
tanto a possxbxhdade da consciéncia de um objzw pod:r ser um obJ:ln de
iéncia quanto a A da sem
se referir a nenhuma mediagdo, exceto em alguns casos para Rosenthal. Neste
caso, ainda persiste um pmblcma que é omesmode Place e Ryle. Embora nio
haja mais o privilégio da primeira pessoa, persiste a separagdo entre
consciéncia e objeto da consciéncia.
Esta problemética é explicitada por Malcolm. Ele é o iinico dos autores
revistos a abandonar uma visdo ob;env:sm de consclencln e a reificagdo dos
concenos, a0 scgmr i di

A ‘ G

paraa
e sabiek Fs s
objeto ser um objeto da consciéncia.

Mas, antes de dizer algo mais a respeito deste tipo de andlise, convém

examinar a posigdo de Skinner.

O ESTATUTO DA MENTEE O
AUTOCONHECIMENTO EM SKINNER

Gostaria de iniciar a apresentagdo de Skinner analisando os principais

que seu Isto nos permitira melhor
wmpreendcr sua posi¢do quanto ao estatuto do mental e a questdio do auto-
ie., sua da nogdio de iéncis
Skinner(l9 4 de doi: i junm com
sua lrio i

portanto, da consciéncia. Em pnmelm lugar, ele re)elh a nogio de uma menle
ndo-fisica, consi ,estimu-
os e respostas do proprio corpo do organismo. Em segundo lugar, Skinner re-
s A S % 5 5

5 s e £ 7

Tt ém origem em fatores ext e
Sendo os eventos privados produtos colaterais das contingéncias de reforca-
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rferir

mento ¢ meio, as iras” causas do deverdo ser
encontradas nos fatores ambientais.

Este é um dos argumentos de Skinner para adotar o comportamento
como abjeto de estudo da Psicologia, e ndo a consciéncia. O outro argumento
est relacionado a seu objelivo em fazer da Psicologia uma ciéncia, o que
envolve uma série de sub-argumentos.

Skinner (1969) diz que:

Se a psicologia é uma ciéncia da vida mental - da
mente, da experiéncia consciente -, entdo ela deve
desenvolver e defender uma metodologia especial, o que
ainda néo foi feito com sucesso. Se, por outro lado, ela é

iénciad de e

P
outro, entdo ela é parte da biologia, uma ciéncia natural
% dispontvels méiod St

paraag
bem sucedidos. (p. 221)

Skinner escolheu a segunda opgdo, por acreditar na uniformidade e
determinagéio do comportamento, tornando possivel a adogdo do método das
ciéncias naturais. Isto o levou a ter como objetivo a previsdo e controle do
comportamento, 0 que, por sua vez, tornou necesséria a adogdo de fatores
fisicos quantificveis - o estimulo ¢ a resposta -, que ele estendeu & andlise dos
eventos privados.

Além disso, a posigo de Skinner a respeito de uma ciéncia da subjetivi-
dade pode ser vista na seguinte formulagéo:

Diferentes comunidades verbais geram diferentes
n,m.v e quanndndec de consclencm As, flnsafas nnemar:.
apsicologia exp
¢ 0 mundo dos asswilos prdticos levam a observagdo de
sentimentos e estados da mente muito diferentes, Uma
ciéncia independente do subjetivo seria uma ciéncia
independente das comunidades verbais.(1974, p. 243)

Em suma, Skinner do da psi-
cologia, e nfo a consciéncia, por duas razdes. Em primeiro lugar, porque a
consciéncia também se deve a fatores externos, ¢ nisto consiste o radicalismo
de seu behaviorismo. E em segundo lugar, porque a consciéncia, ou subjeti-
vidade, o pode ser estudada segundo os canones das ciéncias naturais. Mas
isto nao significa que ele ignore a consciéncia. Ao contrério de Watson & seu
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Skinner (197: idy icologia precisa
dar conta da iéncia por ser ela de ia para 0 auto-

i , portanto, para o

Skinner (1974) refere-se a dois sentidos de estar consciente. No primei-
10, ele afirma que dizemos que uma pessoa estd consciente de estados ou
eventos em seu corpo quando ela esta sob seu controle como estimulos. Por
exemplo, quando ela responde a um estimulo doloroso gritando. No segundo
sentido, “uma pessoa se torna consciente...quando uma comunidade verbal
arranja contingéncias sob as quais ela ndo apenas vé um objeto, mas vé que o
estivendo”. (p. 242). Aqui,aconsciéncia é um produto socal porque ¢ atraeés

as p verbal
pessoa aprende a descrever alguns estados do proprlo corpo. Adqul mos o
m
o d qunndo estamos vcndo obmas
ituais (Ski 1969) Islo €, quande nos

observamos no ato de vé-lo, e o ato ¢ diferente da coisa vista. Skinner (1969)
enfatiza também uma diferenca entre sentimentos e relatar o que sentimos. O
sentir ¢ simplesmente responder a estimulos, enquanto o relatar é produto de
contingéncias verbais especiais arranjadas por uma comunidade. Entre as
coisas dentro do corpo que sdo sentidas estdo estimulos proprioceptivos e
interoceptivos. Também sentimos o comportamento, inclusive o comporta-
mento muito fraco, e condi¢des que precedem ou estdo associadas ao compor-
tar-se. Sentimos tanto respostas reflexas autondmicas, como a ansiedade,
q . Para Skinner (1969), ;
os “referentes” de nossa descrigdo de nossos sentimentos e, como tais, estio
entre as varidveis i I rerbal.

E a comunidade verbal que ensina respostas descritivas de condigdes
internas, usando condigdes piiblicas. Por exemplo, a0 ver a crianga machucar-
se, a comunidade pergunta ou afirma que estd doendo. Eventualmente, a
crianga passar a dizer “di”, enquanto responde apenas ao evento privado. A
comunidade verbal também pode usar respostas colaterais piblicas, por
exemplo, quando observa a crianga comer vorazmente. Assim, a crianga pode
adquirir a expressdo “estou com fome” com relagdo a estimulos privados
colaterais & resposta de comer.

Skinner (1974), contudo, considera o autoconhecimento deficiente

b 1 i i 1 Jes Tsto

&, existe o problema da privacidade. Embora devéssemos esperar que uma
pessoa fosse ser capaz de descrever suas condiges e processos intemnos parti-
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cularmente bem, por estar em contato to intimo com seu proprio corpo, esta
mesma privacidade torna dificil para a comunidade ensinar-lhe a fazer
distingdes. Assim, se um paciente ndo consegue relatar com precisdo a0
médico o que es sentindo, ndo ¢ porque ele nio eseja sendo estimulado d
uma di de instrugdo sob as
quais aprenderia a descrever os estimulos adequadamente.

A privacidade traz problemas para a comunidade verbal, que niio pode
reforgar respostas autodescritivas consistentemente, ¢ para a propria pessoa,

sutilmente ¢ precisamente quanto conhece os eventos do mundo em geral
(Skinner, 1969).

Skinner conclui que, embora o mundo privado seja definido
anatomi ncnmcrm: ccomo “dentro da pele”, as fronteiras sdo 0s I|m||es além dos
quais a no pode manter éncias eficazes.
Contudo, ele admite que:

Existem, é claro, diferengas entre estimulos externos
e internos que ndo sdo meras diferengas de localizagdo.
Estimulos proprioceptivos e interoceptivos tém uma certa
intimidade. E provivel que sejam especialmente
familiares. Estdo conosco; nio podemos fugir de uma dor
de dente tdo facilmente quanto de um barulho
ensurdecedor. Podem muito bem ser de um tipo especial;
os estimulos que .\'ermmm no orgulha ou mmm podem

ndo

no cetim. Mas isto ndo significa que sejam diferentes
quanto ao status fisico...ndo significa que possam ser
conhecidos mais facilmente ou diretamente. O que é
particularmente claro e familiar ao conhecedor potencial
pode ser estranho e distante da comunidade verbal
responsavel por seu conhecer. (1969, p.230)

15t0 105 leva a comegar a andlise de Skinner pela quesum do auto-

Em

conhecimento privilegiado dos estados intemos, pois s e e

i erbal ina a observar e de Contudo, o

conhecimento na primeira pessoa nio é confivel, o que leva a crer que temos

uma estimulag@o clara. Isto foi mostrado no exemplo do médico e na iltima

citagdio apresentada. Ou seja, 0 conhecimento ndo é direto mas hé um certo
privilégio, uma certa intimidade, nas palavras de Skinner.
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Sobre a relagdo entre consciéncia e objeto da consciéncia, Skinner
admite duas cxls(éncms separadas. Ha, por um lado, os estados internos e, por
outro, A

que os estados internos sio os referentes da descrigio dos sentimentos.
Quanto a questdo da consciéncia de um objeto poder ser um objeto de
consciéncia, a resposta também ¢ afirmativa. Esta separagio também ¢é
explicitada na afirmagdo de que o comportamento de ver ¢ diferente do
d

q
Enfim, com relag d I, Skinner, assim coms

teorias da mente, rejcna a mente nio-| f’swa cartesiana. Mas, ao contrério da

teoria da identidade ¢ do iali inativo que a substituem pelo

cérebro, e do ionali: que inclui a partici de mentais, ele se

refere a eventos privados fisicos, i.c., a estimulos e respostas internos. Ele
também parece nio reduzir os termos psicolégicos, como a consciéncia, a
padrdes de comportamento, sem levar em conta episodios internos, como o faz
o behaviorismo filosofico. Em certo sentido, sua visdo é contextualista, por
considerar que a consciéncia depende das comunidades verbais.

Como avaliar a posi¢ao de Skinner?

Por um lado, parece-me > que ela aprescnta uma lmprmnme vantagem

Skinner é Ele
tema de izar este conceito questi a sua origem.
A consciéncia ndo ¢ vista como uma capacidade mental, mas como um
processo de subjetivagdo que inclui um contexto social. As novas t:nrlas da
mente e seus seguidores, a0 invés de o problema da
apresentam um retrocesso, uma volta ao cartesianismo. Elas reificam a
consciéncia, ndo ddo conta da sua origem ¢ a consideram algo dado.

Por outro lado, devido a sua fisicalizagio, Skinner também se mantém
preso aos pardmetros ditados por Descartes, ao seu dualismo. Ele ainda opde
sujeito e objeto e é contraditério quanto & oposigdo entre o piiblico e o privado
(Lampreia, 1992).

Na verdade, o problema do cartesianismo ndo se resume apenas ao
dualismo mente/corpo. Ele envolve uma série de oposigdes, entre as quais, no
presente contexto, a mais importante é a oposi¢do sujeito e objeto, objeto este
que pode ser externo ou interno.

No presente caso, vimos que todas as posicdes filosoficas analisadas,
excetuando-se a de Malcolm, admitem a existéncia separada de um objeto
interno que é conhecido por um sujeito. Admitem a separagdo entre o piiblico e
o privado. O que Skinner também faz.
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E o que estd em discussdo é a questio da privacidade. Se ela tem uma
existéncia prépria, como advogam os novos cognitivistas; se ela é melhor
conhecida atraves do piblico, como cré Skinner; ou se cla é constituida pelo
pliblico, como defenderia uma
apresenta uma nova visko de home, inteiramente consttuido pelo socml 0
privado & intei ico porg i
publicamene. Neste clso,nlo" ido pensar em sensagdes i

assim como ndo fz id
puslnlur ou discutir a existéncia ou ndo existéncia da consciéncia. A
consciéncia ndo € uma coisa a ser definida. Nossa linguagem ordinaria
apresenta diferentes usos deste conceito, em diferentes contextos. £ apenas a
visdo representacional de linguagem derivada de Descartes que nos faz
procurar uma defini¢éo verdadeira para os conceitos.
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