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ZIZEK, Slavoj; DALY, Glyn. Arriscar o impossivel: conversas
com Zizek. Sao Paulo: Martins Fontes, 2006. (Colecao
Dialética). 211p. ISBN 8599102273.

C om certeza, é muito bem vindo o
lancamento de mais um livro de Zizek,
filésofo que nasceu na Eslovénia e faz
questao de se apresentar como fiel
seguidor de Jacques Lacan. Adotando a
tendéncia editorial da entrevista, Glyn Daly,
professor de Politica na Faculdade de Artes e
Ciéncias Sociais do University College, em
Northampton, além de ocupar o lugar de
entrevistador, é autor da Introducao, na qual
apresenta um estudo sobre a obra de Zizek.
Nele, Glyn destaca as duas grandes fontes de
inspiracao do que ele chama de paradigma
zizekiano: o idealismo alemao (Kant, Schelling
e Hegel) e a psicanadlise (Freud e Lacan).

O conceito freudiano de pulsao de
morte e a elaboracéo lacaniana sobre o real
norteiam as reflexdes desse livro, que tém
como tema a pés-modernidade. Com a
descoberta da pulsao de morte, deparamo-
nos com o fato de que “nao podemos passar
diretamente da natureza para a cultura.
Alguma coisa sai terrivelmente errada na
natureza: ela produz uma monstruosidade
antinatural, e eu afirmo que é para lidar
com essa monstruosidade, para domestica-
la, que simbolizamos” (p. 83). Essa
monstruosidade é uma das peculiaridades
do Real. Independente das multiplas faces
do Real, a impossibilidade, o acontecimento
e 0 trauma sao suas principais caracteristicas.
O impossivel deve ser compreendido como
sinbnimo de “grande auséncia” e de “um
vazio basico”. Nesse sentido, o Real é
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sempre o que nos falta, o que nunca é

encontrado. Justamente por isto, o Real como
acontecimento é continuamente traumatico: “o
problema do Real é que ele acontece, e esse é
o trauma” (p. 89). "Um trauma ou um ato é
simplesmente o ponto em que o Real
acontece, e isso é dificil de aceitar” (p. 89).

A leitura lacaniana do conceito de
pulsdo nao s6 admite configuragoes
diferentes do Real, mas também possibilita
multiplas articulagdes borromeanas. Assim,
em relacao ao Real, temos trés nogoes. O
Real real “seria a Coisa horrenda: a cabeca
da Medusa, o alienigena do filme, o abismo,
o monstro” (p. 87). O Real simbdolico é o que
nao se integra a significagéo. Zizek cita como
exemplos as férmulas cientificas sem
sentido, a fisica quéntica, a férmula da
trimetilamina no sonho freudiano da injecao
de Irma. O Real imagindrio é “esse traco
elusivo, que é totalmente insubstancial, mas
incomoda vocé. Esse é o ponto do Real no
Outro” (p. 88). Quanto ao Simbdlico e ao
Imaginério, o trino se repete. Em relagdo
ao Simbdlico, temos: o Simbolico simbaolico
que_é “a fala dotada de sentido” (p. 88); o
Simbolico real, que é idéntico ao Real
simbélico (as férmulas sem sentido); e o
Simbolico imagindrio, que “consiste apenas
em arquétipos: simbolos junguianos e coisas
similares” (p. 88). Em relacdo ao Imaginaério,
temos: o /maginario imaginario, que “seria
a imagem como tal, a imagem sedutora” (p.
88); o Imaginario real, que “seria a coisa
pavorosa” (p. 88); e o Imagindrio simbdlico,
que “seriam os simbolos” (p. 88).
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Sem recorrer as expressoes de primeiro
e segundo Lacan, Zizek nao sé afirma que o
conceito de Real é construido paulatinamente,
mas também que ele acaba se tornando a
preocupacao central de sua obra. Na medida
em que Lacan avanca na elaboracéo desse
conceito, ndo se trata mais de re-simbolizacao
do Real, mas de intervencao no Real: “a
primeira coisa que eu frisaria é que, para
Lacan, o Real nao é aquilo que existe para
sempre, absolutamente imutavel etc. Ao
contrério do que pensam algumas pessoas, a
concepcao lacaniana de que o Real é
impossivel ndo quer dizer, simplesmente, que
nao se possa fazer nada a respeito do Real.
Aposta ou esperanca fundamental da
psicandlise é que, através do Simbdlico, é
possivel intervir no Real. O que Lacan chama
de sinhome (sua versao do sintoma) é Real,
um Real simbdlico, no sentido de estruturar
o gozo. E a idéia é que, pela intervencao do
Simbélico, essas estruturas podem ser
transformadas. (...) Portanto, a aposta basica
da psicandlise é que vocé pode fazer coisas
com as palavras, coisas reais, que lhe
permitem mudar os modos de gozo, e assim
por diante” (p. 185-186).

As consideragdes em torno das
dimensdes do Real e dos encontros
traumaticos com o Real, apresentadas aqui
de forma sucinta, conduzem as reflexoes de
Zizek sobre a pés-modernidade. Em
primeiro lugar, ele sustenta que os
avancos da ciéncia (biogenética, clonagem,
inteligéncia artificial) intervém diretamente
na subjetividade, provocando nela
profundas transformacdes. Em segundo
lugar, ele afirma que a pulsdo de morte é
justamente a parte da subjetividade, que
escapa a intervencao genética, porque é
uma disfuncao. Eis como ele apresenta esse
paradoxo: “a biogenética traz uma ameaca,
porque, como todos sabemos, ela significa
o fim da natureza. Em outras palavras, a
prépria natureza é vivida como algo que
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segue certos mecanismos passiveis de
modificacdo. A natureza passa a ser um
produto técnico, que perde seu carater
espontaneo” (p. 116). "A pergunta que precisa
realmente ser formula é esta: sera que de fato
somos simplesmente determinados pelos
genes? Dito em termos ingénuos, é possivel
salvar a liberdade humana, diante da
perspectiva da definicao completa de nosso
genoma, de nossa férmula biogenética? (...)
Creio que isso pode ser feito justamente por
meio da psicanélise, e em especial da idéia
de pulsao de morte. A pulsao de morte nao
é algo que esteja em nossos genes; Nao
existe um gene da pulsao de morte. Na
verdade, a pulsdo de morte é uma disfuncao
genética” (p. 118).

Dentre as novas formas de
subjetividade, identificadas por Zizek,
destacariamos: horror a proximidade,
intoleréncia ou falsa tolerancia, racismo no
cotidiano auto-espancamento, retalhacao,
vitimizacao etc. Todas essas formas se
caracterizam por uma resisténcia ao Real
como furo.

O préximo é o Real. O que estd em jogo
na existéncia do préximo é o Real como
acontecimento. A finalidade da méxima
cristd do amor ao préximo é evitar o
encontro traumatico com o préximo, na
medida em que esse encontro aponta para
a dimensao impossivel do Real como furo.
O fumante passivo é o préoximo, e como tal,
encarna “a imagem do vizinho invasivo que
goza demais” (p. 92). O assédio sexual “é
outro nome do encontro com o proximo”
(p. 92). Todas as lutas contra o fumo e o
assédio sao tentativas para manter certa
distancia com esse semelhante incomodo.
O distanciamento do préximo é o que
caracteriza o regime da tolerancia. Assim,
0 pagamento para fazer sexo e a doagéo de
dinheiro para causas humanitarias sdo as
solugbes encontradas nao s6 para manter a
distancia do préoximo, mas também para o
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fingimento da tolerancia. Justamente por
isto, o discurso atual sobre a tolerancia
prega a tolerancia universal. Ou seja: “(...)
mas, se vocé examinar mais de perto, vera
que hd um conjunto de condigdes ocultas,
que revela que o individuo sé6 é tolerado na
medida em que se assemelhe a todos os
outros — o discurso determina o que deve
ser tolerado. Portanto, na realidade, a
cultura atual da tolerancia subsiste por meio
de uma intolerancia radical a qualquer
Alteridade verdadeira, a qualquer ameaca
real as convencoes existentes” (p. 149).

A tolerancia universal é o racismo
camuflado pelo “discurso politicamente
correto”. Nesse sentido, poderiamos dizer
que ja nao existem racistas como
antigamente: “em geral, o racista de hoje
jé néo diz que os arabes, os turcos ou
os hindus sao simplesmente burros ou
repulsivos. Nao; diz que eles sao
perfeitamente normais, que gosta deles, que
eles sdo seus amigos e por ai vai, mas que
h& uma coisa neles que o incomoda, um
detalhe: seu cheiro, sua culindria, sua
musica. Ou pode ser algo mais intelectual —
a orientacao linguistica, as atitudes
culturais, a ética do trabalho. Trata-se de
algum trago que é percebido como um
excesso. E é por isso que acho muito dificil
lutar contra o racismo no nivel do cotidiano”
(p. 141). Zizek faz questao de assinalar que
a dificuldade de combater o racismo no
cotidiano se deve ao fato de que o que é
percebido como perturbador no outro é
justamente o que é apreendido, em nivel
da fantasia, como o gozo excessivo do outro.
Nesse sentido, a tolerancia contemporanea
se torna sind6nimo da mais absoluta
intolerancia ao gozo do Outro. Assim sendo,
como é possivel amar o préximo? Zizek
assevera que “para amar verdadeiramente
o préximo, é preciso esquecer todas as suas

qualidades, tudo que faz dele um ser
humano especifico, o que significa que se
deve tratd-lo como se ele ja estivesse
morto” (p. 145). O Outro em sua alteridade
reduzido ao Outro abstrato — eis a verdade
do preceito cristao do amor: Outro como
proximo esta morto.

Néo é por acaso que Zizek chega ao fim
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de seu livro referindo-se a ética da
psicanélise: “é preciso arriscar e decidir. E
essa a licao de Lacan. Nao ceda em seu
desejo. Nao busque apoio em nenhuma
forma de Outro maitdsculo — mesmo que
esse Outro maiudsculo seja totalmente vazio,
ou seja, uma injuncao incondicional
levinasiana. E preciso arriscar o ato sem
garantias. Nesse sentido, o fundamento
supremo da ética é politico. E para Lacan, a
ética despolitizada é uma traicdo ética,
porque se pde a culpa no Outro. A ética
despolitizada significa que vocé confia em
alguma imagem do grande Outro. Mas o
ato lacaniano é precisamente o ato em que
vocé presume que nao existe grande Outro”
(p. 201). “Ou seja, em certo momento, é
preciso assumir a responsabilidade pelo
ato” (p. 203).

Escrever, interpretar, publicar e
provocar controvérsias sdo os atos através
do quais Zizek realiza sua intervencao no
Real. Este é seu risco. Cabe ao leitor, tocado
pela ética do desejo, descobrir seu jeito de
arriscar o impossivel.
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